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Akkreditering og godkendelse af eksisterende bacheloruddannelsei software

Bacheloruddannelsen i software godkendes hermed i henhold til bekendtgarel se
nr. 338 af 6. maj 2004 om bachelor- og kandidatuddannel ser ved universiteterne
(uddannel seshekendtgarel sen), herunder § 14, stk. 3.

Akkrediteringsradet har pa radsmede den 26. september 2008 behandlet Aalborg
Universitets anmodning om akkreditering og godkendel se af den eksisterende ba-
cheloruddannelse i software.

Akkrediteringsradet har akkr editer et uddannelsen positivt, jf. § 7i Lov nr. 294
af 27. marts 2007 om Akkrediteringsinstitutionen for videregdende uddannel ser
(akkrediteringsloven). Akkrediteringsradet har fastsat akkrediteringsperioden til 6
ar. Afgerelsen er truffet pa baggrund af vedlagte akkrediteringsrapport. Rappor-
ten er udarbejdet af Det Faglige Sekretariat pa baggrund af vurderinger foretaget
af et fagligt akkrediteringspanel.

Det er Akkrediteringsradets samlede faglige helhedsvurdering, at kriterierne for
uddannel sens relevans og kvalitet er opfyldt patilfredsstillende vis.

Vurderingen af uddannelsen er foretaget i overensstemmel se med fastsatte krite-
rier for kvalitet og relevans, jf. Bekendtgerelse nr. 1030 af 22. august 2007 om
kriterier for universitetsuddannel sers relevans og kvalitet og om sagsgangen ved
godkendelse af universitetsuddannel ser (akkrediteringsbekendtgerel sen) samt
”Vejledning til ansggning om akkreditering og godkendel se af eksisterende uni-
versitetsuddannel ser”.

Afgerelse fra Universitets- og Bygningsstyrelsen

Akkrediteringsradet har 27. oktober 2008 indsendt indstilling til Universitets- og
Bygningsstyrel sen om nedenstaende forhold.

Universitets- og Bygningsstyrelsen har truffet afgerelse om
1. uddannelsenstitel/betegnel se,

2. bacheloruddannel sens specifikke adgangskrav,

3. uddannel sens normerede studietid,
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4. uddannelsens tilskudsmaessige indplacering samt

5. eneventue fastsadtelse af maksimumrammer for tilgangen til uddannel sen,
jf. brev a 6. november 2008 fra Universitets- og Bygningsstyrelsen til ACE Den-
mark — med kopi til Aalborg Universitet.

Universitets- og Bygningsstyrelsen har truffet falgende afgerel ser, jf. ovennaevn-
te brev:

Titel
Dansk: Bachelor (BSc) i software
Engelsk: Bachelor of Science (BSc) in Engineering (Software)

J. uddannel sesbekendtgerel sens § 14, stk. 3.

Adgangskrav

Adgangskravene til bacheloruddannelsen i software er jf. bilag 1 til bekendtge-

relse nr. 32 af 29. januar 2008 om adgang mv. ved bachelor- og kandidatuddan- ACE Denmark -

nelser ved universiteterne (adgangsbekendtgarel sen): Akkrediteringsinstitutionen
- Dansk A
- Engelsk B Side 212
- Matematik A

Uddannel sens nor merede studietid
Uddannelsens normerede studietid er 180 ECTS jf. uddannel sesbekendtgerel sens §
13.

Uddannel sens til skudsmeessige indplacering
Bacheloruddannel sen er indplaceret pa heltidstakst 3. Aktivitetsgruppekoden er
6261.

Evt. fastsadtel se af maksimumrammer

Der er ikke maksimumrammer for tilgangen til uddannelsen. Universitetet kan se
bort fra formuleringen: " Styrelsen har noteret sig, at Aalborg Universitet ikke har
fastsat en maksimumramme for tilgangen til uddannelsen.”

Tilknytning til censorkorps
Uddannel sen er tilknyttet censorkorpset for datalogi.

Godkendelse

Pa baggrund af Akkrediteringsradets positive akkreditering og Universitets- og
Bygningsstyrel sens afgarel se vedrarende de fem ovennae/nte punkter godkendes
bacheloruddannelsen i software jf. 8 3i lovbekendtgarelse nr. 1368 af 7. de-
cember 2007 (universitetsioven).

Akkrediteringen er gaddende til og med 30. november &r 2014, jf. akkrediterings-
lovens § 7, stk. 2, svarende til en periode pa 6 ar, som er den af Akkrediterings-
radet vedtagne standardperiode.



Forudsadning for godkendelsen

Uddannel sen og dennes studieordning skal opfylde uddannel sesreglerne, herun-
der saaligt bekendtgerelse nr. 338 af 6. maj 2004 om bachelor- og kandidatud-
dannelser ved universiteterne (uddannel sesbekendtgarel sen).

Uddannel sen er dansksproget.

Hering

Idet universitets indstilling vedr. titel ikke er imadekommet, skal Akkrediteringsra-
det hgre, om universitetet gnsker at udbyde uddannelsen pa de vilkar, der er anfart i
dette brev.

Safremt universitetet ikke gnsker at udbyde uddannelsen pa de her anferte
vilkar, skal dette meddeles ACE Denmark senest d. 17. november kl. 12.00 pa
mail acedenmar k @acedenmark.dk. ACE Denmark -

Akkrediteringsinstitutionen

Akkrediteringsradets afgerel ser kan jf. akkrediteringslovens § 14, stk. 1 ikke ind- side 3/3
bringes for anden administrativ myndighed.

Retlige spergsmal vedrarende denne afgerel se kan dog i henhold til akkredite-
ringslovens § 14, stk. 2, indbringes for Universitets- og Bygningsstyrelsen.

Det betyder, at der kan klages til Universitets- og Bygningsstyrelsen, hvis univer-
sitetet mener, at afgerelsen ikke er foretaget i overensstemmel se med de regler,
som gadder for akkreditering af universitetsuddannelser. Der kan ikke klages
over de faglige vurderinger, der er indgaet i afgaerelsen, idet Akkrediteringsradets
faglige vurderinger er endelige.

Fristen for at klage over afgerelsen er 2 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt
universitetet. En eventuel klage skal indsendestil:

Universitets- og Bygningsstyrelsen
Bredgade 43
1260 K gbenhavn K
Eller pAe-mail: ubst@ubst.dk
Universitetet er velkommen til at kontakte direkter Jette Frederiksen pa e-mail:

jef @acedenmark.dk eller telefon: 40 75 19 97, safremt der er spargsmal eller be-
hov for yderligere information.

Med venlig hilsen

Saren Barlebo Rasmussen Jette Frederiksen
Formand Direktar
Akkrediteringsradet ACE Denmark

Akkrediteringsinstitutionen



Bilag:

Kopi af akkrediteringsrapport

Kopi af indstillingsbrev til Universitets- og Bygningsstyrelsen af 27.oktober
2008.

Kopi af dette brev er sendt til:
Undervisningsministeriet til orientering samt
Universitets- og Bygningsstyrelsen.

ACE Denmark -

Akkrediteringsinstitutionen
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ACE Denmark = Akkrediteringsinstitutionen

Akkrediteringsradet har d. 26. september 2008 akkrediteret de 37 eksisterende
uddannelser, der er en del af pilotfasen.

For disse uddannel ser indstillede Akkrediteringsradet d. 3. oktober 2008 fglgende

5 punkter til afgerelsei Videnskabsministeren, Universitets- og Bygningsstyrel-
sen (UBST), jf. 8§ 10i akkrediteringsloven:

1. uddannelsens tilskudsmaessige indplacering (taksameter),

2. uddannelsenstitel,

3. specifikke adgangskrav for bachel oruddannel ser,

4. uddannelsens normerede studietid samt

5. eventuel maksimumramme for tilgangen til uddannelsen.
herefter: UBST-forhold.

Universiteterne modtog d. 8. oktober 2008 kopi af disse indstillinger.

Universitets- og Bygningsstyrel sen meddelte ACE Denmark, at styrelsen ikke
kunne treeffe afgarel se om de ovennaevnte forhold pa det foreliggende grundlag.
Styrelsen anser det for en ngdvendighed at have oplysninger om de allerede god-
kendte forhold med eventuelle senere justeringer — herunder bekendtgarel sesomn-
dringer — til radighed.

ACE Denmark anmodede pa den baggrund universiteterne om at indsende oplys-
ninger vedr. de 5 ovennaavnte UBST -forhold om

- det p.t. godkendte

- universitetetsindstilling og

- enbegrundelse for eventuel forskel mellem det pt. godkendte og indstil-
lingen.

Pa baggrund af universiteternes oplysninger har Akkrediteringsradet foretaget en
ekstraordinaa behandling af alle uddannelsernes UBST-forhold. Denne ekstraor-
dinagre behandling resulterede i fornyede indstillinger til Universitets- og Byg-
ningsstyrelsen af 27. oktober 2008.

Safremt dette medfarer spargsmal eller behov for yderligere information Direktar

Jette Frederiksen kontaktes pa mail: jef @acedenmark.dk eller telefonnummer:
407519 97.

Med venlig hilsen

Jette Frederiksen
Direkter

Ledelsessekretariatet

10. november 2008

ACE Denmark -
Akkrediteringsinstitutionen
Studiestreede 5

1455 Kgbenhavn K

Telefon 3392 6900

Telefax 3392 6901

E-post
acedenmark@acedenmark.dk

Netsted www.acedenmark.dk
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Universitets- og Bygningsstyrelsen
Bredgade 43

1260 K gbenhavn K

Att. Ledel sessekretariatet

Sendt pr. e-mail:
lu@ubst.dk

ubst@ubst.dk

Vedr. anmodning om akkreditering og godkendelse af eksister ende bache-
loruddannelsei software.

Aalborg Universitet har ansggt om akkreditering og godkendelse af ovennsevnte
uddannelse jf. Lov nr. 294 af 27. marts 2007 om Akkrediteringsinstitutionen for
videregdende uddannel ser (akkrediteringsloven). Uddannelsen er blevet akkredi-
teret positivt af Akkrediteringsradet fredag d. 26. september 2008.
Akkrediteringsradet har fastsat akkrediteringsperiodens varighed for uddannel-
sen. Denne vil fremga af afgarel sesbrevet.

Akkrediteringsradet indstiller uddannel sens til skudsmaessige indplacering, titel,
specifikke adgangskrav for bacheloruddannel ser, normerede studietid samt evt.
maksimumramme for tilgangen til afgerelsei Universitets- og Bygningsstyrelsen
jf. 8 6, stk. 1i Bekendtgarelse nr. 1030 af 22. august 2007 om kriterier for uni-
versitetsuddannel sers relevans og kvalitet og om sagsgangen ved godkendel se af
universitetsuddannel ser (akkrediteringsbekendtgarel sen). Uddannel sens tilknyt-
ning til censorkorps er desuden anfert.

Akkrediteringsrédet har imgdekommet universitetets indstillinger pa alle de punk-
ter, der vedrarer akkrediteringslovens § 10, stk. 2 (de 5 ovennaavnte forhold). Uni-
versitetet har over for Akkrediteringsradet bekradtet, at indstillingerne er i overens-
stemmelse med, hvad ministeriet aktuelt har godkendt for uddannel sen.

Bekendtger el sesfor hold
Bekendtgarelse nr. 338 af 6. maj 2004 om bachelor- og kandidatuddannel ser ved
universiteterne (uddannel sesbekendtgarel sen)

Uddannelsens hovedomrade
Hovedvaggten ligger inden for det teknisk-videnskabelige hovedomrade.

Sprog
Uddannel sen udbydes pa dansk.

Titel/Betegnelse

Dansk: Bachelor (BSc) i software

Engelsk: Bachelor of Science (BSc) in Software Engineering
jf. 8 14 i uddannel sesbekendtgerel sen.

Akkrediteringsradet
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Uddannelsens nor mer ede studietid
Uddannelsen er fastsat til 180 ECTS.

Uddannelsenstilskudsmaessige indplacering
Uddannelsen er indplaceret pa heltidstakst 3.

Adgangskrav

Adgangskrav, jf. teknisk-videnskabelige hovedomrade i Bilag 1, Bekendtgarelse
nr. 32 af 29. januar 2008 om adgang m.v. ved bachel or- og kandidatuddannel ser
ved universiteterne (adgangsbekendtgerel sen):

Dansk A
Engelsk B
Matematik A
ACE Denmark -
Der er ingen uddannel sesspecifikke adgangskrav for uddannelsen. Akkrediteringsinstitutionen
Eventuel fastsagttelse af maksimumramme for tilgangen til uddannelsen Side 2r2

Der er ikke fastsat maksimumramme for tilgangen til uddannel sen.

Tilknytning til censorkorps
Uddannelsen er tilknyttet censorkorpset for datalogi.

Akkrediteringsradet imadeser Universitets- & Bygningsstyrelsens afgerel se jf. §
7, stk. 1 i akkrediteringsbekendtgerel sen.

Universitets- og Bygningsstyrelsen er velkommen til at kontakte fuldmaegtig Tri-
ne Jensen pa mail: trj@acedenmark.dk eller telefon: 22 49 58 78, safremt der er
spargsmal eller behov for yderligere information.

Med venlig hilsen

Jette Frederiksen

Direkter

ACE Denmark —
Akkrediteringsinstitutionen

Kopi af dette brev er sendt til:
Aaborg Universitet



Akkrediteringsrapport — Eksisterende uddannelse

Universitet: Aalborg Universitet

Uddannelse: Bacheloruddannelse i software

Akkrediteringspanelets medlem- Gunnar Hartvigsen, Professor, Computer Science, Uni-
mer: versitet i Tromsgo

Carsten Hansen, Marketing Manager, RTX Telecom

Niels Peter Meyn Milthers, studerende, datalogi, Ko-
benhavns Universitet.

Akkrediteringsrapporten er udarbejdet pa baggrund af det dokumentationsmateriale, universitetet har
indsendt i forbindelse med akkreditering af uddannelsen. Desuden har akkrediteringspanelet haft et
mode med reprasentanter for uddannelsen mandag den 2. juni, hvor udvalgte dele af dokumentations-
materialet er blevet uddybet.

Den faglige vurdering af uddannelsen er foretaget 1 henhold til kriterier for universitetsuddannelsers
relevans og kvalitet som fastsat 1 bekendtgorelse nr. 1030 af 22. august 2007 om kriterier for universi-
tetsuddannelsers relevans og kvalitet og om sagsgangen ved godkendelse af universitetsuddannelser
(akkrediteringsbekendtgorelsen) samt ACE Denmarks Vefledning om akkreditering og godkendelse af eksiste-
rende universitetsuddannelser af 19. februar 2008 / revideret 8. april med hensyn til grundoplysninger og
legalitetsforhold.

Rapporten bestar af fire dele:
- Grundoplysninger om uddannelsen
- Resumé af den faglige vurdering
- TFaglig vurdering af uddannelsen
- Oplysninger vedrerende uddannelsens legalitetsforhold

Universitetet har udarbejdet grundoplysninger for uddannelsen. Akkrediteringspanelet har foretaget den
faglige vurdering. Universitets- og Bygningsstyrelsen traeffer afgorelse om uddannelsens tilskudsmassige
indplacering, titel/betegnelse, adgangskrav, uddannelsens normerede studietid og eventuelt adgangsbe-
grensning. ACE Denmark — Akkrediteringsinstitutionen foretager kontrol af uddannelsens ovrige lega-
litetsforhold.

Akkrediteringsrapporten har varet i horing pa universitetet. Universitetet indsendte deres horingssvar
den 18. august 2008. Universitets horingssvar er anfort i akkrediteringsrapporten under de relevante

kriterier.

Sagsbehandlingen er afsluttet 23. oktober 2008.



Grundoplysninger om uddannelsen

Universitet Aalborg Universitet

Uddannelsens titel Bachelor (BSc) 1 software

Antal nye studerende opgjort som antal perso- | 2007: 28
ner, som er indskrevne pd uddannelsen 1/101 | 2006: 28

opgorelsesaret 2005: 30
Den samlede studenterbestand pa uddannelsen | 2007: 84
som opgjort pr. 1/10 i opgorelsesaret 2006: 78

2005: 67
Antal fuldferte grader pa uddannelsen som 2007: 18
opgjort pr. 1/10 i opgoerelsesaret (antal dimit- 20006: --
tender fra uddannelsen) 2005: --

Andel eller antal af tilvalgs-/sidefagsstuderende | Ej opgivet
som opgjort pr. 1/10 i opgorelsesaret




Resumé af den faglige vurdering

Kriterium 1: Behov for uddannelsen

Kriterium 1 vurderes at vare opfyldt
[ ] tilfredsstillende

X delvist tilfredsstillende

[ ] ikke tilfredsstillende

Akkrediteringspanelets begrundelse

Akkrediteringspanelet vurderer, at der er systematik i beskrivelsen af, hvordan aftagerpanelet onskes
anvendt, men at det ikke er dokumenteret, at hensigtserklaringen er fulgt op, idet aftagerpanelet endnu
ikke har afholdt sit forste made.

Akkrediteringspanelet vurderer, at det er sandsynliggjort, at dimittender og aftagere anvendes 1 forbin-
delse med udvikling af uddannelsen, idet dialog med aftagere og dimittender finder sted 1 forbindelse
med projektarbejdet og den eksterne censur, men at det ikke er sandsynliggjort, at anvendelsen af di-
mittender og aftagere er systematiseret, eller at der er en systematik i opfelgningen herpa.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 1 er opfyldt delvist tilfredsstillende.

Kriterium 2: Dimittendernes arbejdsmarkedssituation

Kriterium 2 vurderes at vare opfyldt
X tilfredsstillende

[ ] delvist tilfredsstillende

[ ] ikke tilfredsstillende

Akkrediteringspanelets begrundelse

Akkrediteringspanelet vurderer, at over 90 % af dimittenderne (17 ud af 18) er fortsat pa en relevant
videreuddannelse (kandidatuddannelsen i software).

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 2 er opfyldt tilfredsstillende.

Kriterium 3: Uddannelsens er forskningsbaseret

Kriterium 3 vurderes at vare opfyldt
X tilfredsstillende

[ ] delvist tilfredsstillende

[ ] ikke tilfredsstillende




Akkrediteringspanelets begrundelse

Akkrediteringspanelet vurderer, at det er sandsynliggjort, at uddannelsen giver de studerende viden,
terdigheder og kompetencer baseret pa teori, metode og forskning inden for det pageldende fagomra-
de. Studieordningerne beskriver en klar ssmmenhang mellem formal og mal med uddannelseselemen-
terne, og igennem beskrivelsen af uddannelsens leringsmal er det sandsynliggjort, at uddannelsen er
forskningsbaseret og giver de studerende bade tekniske og almene akademiske kompetencer. Akkredi-
teringspanelet vurderer, at det er sandsynliggjort, at uddannelsen igennem kursusaktivitet pa basisaret,
giver de studerende indsigt 1 videnskabsteori, og at praksis bliver inddraget 1 studiet via projektarbejdet.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 3 er opfyldt tilfredsstillende.

Kriterium 4: Uddannelsen er baseret pa et aktivt forskningsmiljo

Kriterium 4 vurderes at vere opfyldt
X tilfredsstillende

[ ] delvist tilfredsstillende

[ ] ikke tilfredsstillende

Akkrediteringspanelets begrundelse

Akkrediteringspanelet vurderer, at det er sandsynliggjort, at uddannelsens tilretteleeggere er forankret i
et aktivt forskningsmiljo, og at det er sandsynliggjort, at undervisningen er forskningsbaseret, og at den
i en grad, der er sammenlignelig med hovedomradet, varetages af VIP.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 4 er opfyldt tilfredsstillende.

Kriterium 5: Kvaliteten og styrken af det bagvedliggende forskningsmiljo

Kriterium 5 vurderes at vare opfyldt
X tilfredsstillende

[ ] delvist tilfredsstillende

[ ] ikke tilfredsstillende

Akkrediteringspanelets begrundelse

Akkrediteringspanelet vurderer, at det er sandsynliggjort, at det bagvedliggende forskningsmiljo er ak-
tivt, steerkt og relevant for uddannelsens faglige profil, og at forskerne deltager aktivt 1 internationalt
samarbejde.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 5 er opfyldt tilfredsstillende.




Kriterium 6: Uddannelsesstruktur

Kriterium 6 vurderes at vere opfyldt
X tilfredsstillende

[ ] delvist tilfredsstillende

[ ] ikke tilfredsstillende

Akkrediteringspanelets begrundelse

Akkrediteringspanelet vurderer, at det er sandsynliggjort, at der er sammenhaxng mellem og progressi-
on i uddannelsens samlede mal for leringsudbytte og malene i uddannelsens enkelte kurser, fag og
projekter, samt at bacheloruddannelsen i software er tilpasset adgangskravene.

Akkrediteringspanelet vurderer, at praksisfeltet inddrages i projektarbejdet, saledes at det optrader i
den samlede uddannelse, hvor det er relevant, og at institutionen indhenter de studerendes vurdering,
og at der findes en systematisk opfelgning heraf.

Akkrediteringspanelet vurderer endvidere, at de studerende har mulighed for at deltage i et internatio-
nalt studiemiljo dels gennem inddragelse af udenlandske gasteforskere i undervisningen, dels gennem
at samarbejde med internationale studerende og dels gennem muligheden for at tage en del af uddan-
nelsen i udlandet (om end meget fi studerende benytter den sidste mulighed).

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 6 er opfyldt tilfredsstillende.

Kriterium 7: Undervisningens tilretteleggelse og undervisernes kvalifikationer

Kriterium 7 vurderes at vere opfyldt
X tilfredsstillende

[ ] delvist tilfredsstillende

[ ] ikke tilfredsstillende

Akkrediteringspanelets begrundelse

Akkrediteringspanelet vurderer, at det er sandsynliggjort, at undervisningsmetoderne er begrundet pz-
dagogisk og didaktisk og understotter uddannelsen leeringsmal, og endvidere at proveformerne er
sammenhaxngende med undervisningsmetoderne og er begrundet i padagogiske og didaktiske hensyn.

Akkrediteringspanelet vurderer, at det er sandsynliggjort, at der finder en lobende opkvalificering af
underviserne sted, herunder en systematisk opkvalificering af den enkelte underviser.

Akkrediteringspanelet vurderer, at de fysiske rammer understotter uddannelsens undervisningsmetoder
og herigennem mal for leringsudbytte.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 7 er opfyldt tilfredsstillende.




Kriterium 8: Lebende kvalitetssikring af uddannelsen

Kriterium 8 vurderes at vere opfyldt
X tilfredsstillende

[ ] delvist tilfredsstillende

[ ] ikke tilfredsstillende

Akkrediteringspanelets begrundelse

Akkrediteringspanelet vurderer, at kvalitetssikringssystemet er velbeskrevet, og at systematikken og
opfelgningen i kvalitetssikringssystemet er sandsynliggjort gennem lobende styregruppemeder med de
studerende samt systematiske elektroniske sporgeskemaundersogelser.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 8 er opfyldt tilfredsstillende.

Kriterium 9: Uddannelsens faglige profil

Kriterium 9 vurderes at vere opfyldt
X tilfredsstillende

[ ] delvist tilfredsstillende

[ ] ikke tilfredsstillende

Akkrediteringspanelets begrundelse

Akkrediteringspanelet vurderer, at uddannelsens leeringsudbytte er dokumenteret og 1 overensstemmel-
se med uddannelsens mal, herunder at titlen pa bacheloruddannelsen er velbegrundet og i overens-
stemmelse med uddannelsernes indhold.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 9 er opfyldt tilfredsstillende.

Kriterium 10: Uddannelsens mal for leringsudbytte og de studerendes realiserede leringsud-
bytte

Kriterium 10 vurderes at vare opfyldt
X tilfredsstillende

[ ] delvist tilfredsstillende

[ ] ikke tilfredsstillende

Akkrediteringspanelets begrundelse

Akkrediteringspanelet vurderer, at det er sandsynliggjort, at der anvendes karakterer pa bachelorud-
dannelsen til at sikre overensstemmelse mellem laeringsmal og laeringsudbytte, samt at der foregar en
lobende dialog med underviserne pa kandidatuddannelsen for at sikre, at leringsudbyttet star mal med
uddannelsens leringsmal.




Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 10 er opfyldt tilfredsstillende.




Faglig vurdering af uddannelsen

Kriteriesgjle I: Behov for uddannelsen pa arbejdsmarkedet

Kriterium 1: Behov for uddannelsen

Dokumentation

1.1.1 Hvilken metode anvendes i
den lobende dialog med aftagere,
aftagerpaneler og alum-
ner/dimittender?

Dokumentationsrapporten angiver, at ” Dialog med aftagerne er
sarligt relevant for kandidatuddannelsen 1 software. Aftagere af
bachelorer i software er som regel universiteterne, da storstedelen
af bachelorer leeser videre til kandidat.” (Dokumentationsrappor-
ten, s. 3)

Der er i dokumentationsrapporten angivet, at AAU har nedsat et
aftagerpanel, der er sat til at atholde forste mode i juni 2008. Bi-
lag: Kommissorium/forretningsorden for aftagerpanel. Det er
endvidere angivet, at studiet er i tet dialog med aftagere og alum-
ner via samarbejdet om projektenhederne og via den eksterne
censur pa studiets fagelementer. (Dokumentationsrapporten, s.. 3
og bilag 1).

Systematik i anvendelsen af aftagere/alumner er ikke dokumente-
ret. Af forretningsordenen for aftagerpanelet fremgir, at dette
forventes at atholde min. 1 max. 2 moder arligt (Bilag 1). Endvi-
dere er en rakke arbejdsopgaver defineret for aftagerpanelet (bi-

lag 1).

Supplerende oplysninger fra besoget

Pa modet med ledelsen d. 2. juni 2008 fremkom, at aftagerpanelet
endnu ikke havde aftholdt sit forste mode, og at en modedato
endnu ikke var fundet.




Universitetet har i hgringssvar af 18. august fremfort:
”Det fremgik af universitetets akkrediteringsrapport, at det
nedsatte aftagerpanel ville holde det forste mode 1 juni 2008.
Dette var imidlertid ikke muligt af hensyn til ferieperioden
mv. Aftagerpanelet vil afholde til det forste mede 22.-30. sep-
tember 2008.

Erfaringerne fra dialogen med aftagere og dimittender, der
finder sted i forbindelse med projektarbejdet og den eksterne
censur, medtages systematisk pa studienavnsmederne, hvor
der pa baggrund af disse erfaringer kan foretages justeringer af
uddannelsen.”

Akkrediteringspanelets vurdering

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund af, at der 1 dokumentationsrapporten er vedlagt kommis-
sorium for aftagerpanel (bilag 1), at der er systematik i beskrivelsen af, hvordan aftagerpanelet onskes
anvendt, men at det ikke er dokumenteret, at hensigtserkleringen er fulgt op, idet forste mode endnu
ikke er planlagt.

Akkrediteringspanelet vurderer, at det i dokumentationsrapporten s. 3 er sandsynliggjort, at dimitten-
der og aftagere anvendes 1 forbindelse med udvikling af uddannelsen, idet dialog med aftagere og di-
mittender finder sted i forbindelse med projektarbejdet og den eksterne censur, men at det ikke er
sandsynliggjort, at anvendelsen af dimittender og aftagere er systematiseret, eller at der er en systematik
1 opfolgningen herpa.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf; at kriterium 1 er opfyldt delvist tilfredsstillende.

Kriterium 2: Dimittendernes arbejdsmarkedssituation

Dokumentation

2.1.1 Hvad er ledighedsfrekvensen | Dokumentationsrapporten angiver, at ”” Da de forste bachelorer
for nyuddannede? 1 software dimitterede 1 2007 findes ingen statistik for bachelor i
Software ved UBST.” (Dokumentationsrapporten, s. 3).

Houis der ikke anvendes tal fra 1 iden-
skabsministeriet: Hvordan er tallene Der er ingen reference til anden statistik.
udarbejdet?

Houis ledighedsprocenten er mere end dob-
belt sa hoj som pa hovedomradet: Ex der
seerlige forhold, som kan forklare
ledighedsprocenten?




2.1.2 Finder uddannelsens dimit-
tender relevant beskeftigelse?

I dokumentationsrapporten er angivet, at ”” Da bachelorer i
Software normalt fortsetter pa en kandidatuddannelse, er dette
malepunkt ikke relevant for uddannelsen. For oplysninger om
beskzftigelsessituationen for kandidatdimittender ved software,
Aalborg Universitet henvises til akkrediteringsrapporten for
kandidatuddannelsen i software.” (Dokumentationsrapporten, s.

3).

For bacheloruddannelser

Hvor hoj er andelen af bachelor-
dimittender, der fortsztter i videre-
uddannelse, beskaftigelse eller 1
ophold i udlandet?

I dokumentationsrapporten er angivet, at ”” Da bachelorer i
Software normalt fortsztter pa en kandidatuddannelse, er dette
malepunkt ikke relevant for uddannelsen. For oplysninger om
beskeftigelsessituationen for kandidatdimittender ved software,
Aalborg Universitet henvises til akkrediteringsrapporten for
kandidatuddannelsen i software.” (Dokumentationsrapporten, s.
3). Herudover ingen dokumentation.

Supplerende oplysninger fra besoget

Pa modet med ledelsen d. 2. juni 2008 blev oplyst, at et udtrek
fra det studieadministrative system viste, at 17 ud af de 18 ba-
chelorstuderende er fortsat pa kandidatuddannelsen i software.

Houor det er relevant: Ex der sarlige
omstendigheder, som kan forklare,
at mindre end 90 % af bachelordi-
mittenderne fortsztter i videreud-

dannelse, beskaftigelse eller i op-
hold i udlandet?

Ikke relevant.

Akkrediteringspanelets vurdering

Akkrediteringspanelet vurderer, at dokumentationsrapporten ikke sandsynligger dimittendernes mon-
stre for beskaftigelse og videreuddannelse, idet det ikke er angivet i dokumentationsmaterialet, hvor
mange bachelorer, der hhv. videreuddanner sig, finder relevant beskeaftigelse eller er pa ophold i ud-
landet. P4 modet med ledelsen d. 2. juni 2008 blev oplyst, at et udtrek fra det studieadministrative sy-
stem viste, at 17 ud af de 18 bachelorstuderende er fortsat pa kandidatuddannelsen i software.

Akkrediteringspanelet vurderede pd denne baggrund, at kriterium 2 er opfyldt tilfredsstillende.
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Kriteriesgjle II: Forskningshgjden (forskningsbasering)

Kriterium 3: Uddannelsen er forskningsbaseret

Dokumentation

3.1.1 Hvordan inddrages fagomra-
dets teori, metode og forskningsre-
sultater i uddannelsen?

Dokumentationsrapporten angiver, at “Inddragelsen af fagom-
radets teori, metode og forskningsresultater finder dels sted ved
at aktive forskere varetager undervisningen i teori og metode pa
baggrund af forskningsresultater vedrerende de for faget centra-
le discipliner og stofomrader ... herunder aktiv stotte 1 forbin-
delse med ovelser og opgaveregning, og dels ved at lade de stu-
derende arbejde i dybden med disse omrader i temabestemte,
problemorienterede projekter, hvor de studerende skal udarbejde
storre skriftlige rapporter.” (Dokumentationsrapporten, s. 3-4)

Med hensyn til projektarbejdet, angives det, at ”Projekterne gen-
nemfores under vejledning af aktive forskere inden for de aktu-
elle projekttemaer, hvorved inddragelsen af de relevante teorier,
metoder og forskningsresultater sikres.” (Dokumentationsrap-
porten, s.4)

Rammestudieordningen stiller krav om, at mindst 2 af de stude-

rendes projekter: ”... kan genfindes i medarbejdernes forsk-
ningsaktiviteter ...” (Rammestudieordningen, bilag 5, afsnit
5.1.1.1).

Dokumentationsrapporten angiver, at ”” De relevante faglige
omrader for bachelorer og civilingeniorer i Software kan karak-
teriseres i1 forhold til graden af det kreevede kendskab til omra-
det; jf. en tilsvarende opdeling i Retningslinjer for universitetsuddan-
nelser rettet mod undervisning i de gymnasiale nddannelser (Faglige mind-
stekrap), VE] nr 5 af 18/01/2006 for kandidater i Datalogi. Om-
raderne kan opdeles i tre kategorier, svarende til den dimitteren-
des faglige kerneomrader med solidt kendskab (S), omrader med
indgaende kendskab (I) og omrader med grundlaeggende kend-
skab (G)” (Dokumentationsrapporten, s. 4).

Endvidere angives, at: 7 Inddragelsen af [fagomraderne] er i ta-
bel 2 illustreret ved sammenhangen mellem stofomriderne og
uddannelsens studieelementer, jf. studieordningen for bachelor-
uddannelsen i Software (bilag 4). De i Tabel 2 nazvnte studieele-
menter udger alene kurserne pa uddannelsen, men i semester-
projekterne arbejder de studerende yderligere i dybden inden for
stofomraderne, jf. studieordningens beskrivelser af projekternes
formal, mal og indhold. Jf. studieordningen omfatter bachelor-
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uddannelsen i1 Software, udover Basisaret i Naturvidenskab (se-
mestrene BA1-2),semestrene SW3-6.

Fagligt omride Studieelementer Placering

S: Programmering Programmering i Java A2
Objektorienteret programmering (OOP)
Softwarearkitektur og databaser (SADB)

S: Maskinarkitektur og Datamat- og netveerksarkitektr (DNA)
operativsystemer Principper for samtidighed og styresystemer (PSS)
S: Databaser Softwarearkitektur og databaser (SADB)
Databasemanagementsystemer (DBS)
S: Algoritmer og datastrukturer Algoritmik og datastrukturer (AD)
Avanceret algoritmedesign og -analyse (AALG)
5: Datalogiske modeller, Syntaks og semantik (S5)
beregnelighed og kompleksitet Beregnelighed og kompleksitet (BK)
S: Menneske-maskine interaktion Vurdering af IT-systemer (VIT)
I: Programmeringssprog C-programmering

Programmering 1 Java
Objektorienteret programmering (Q0P) - C#

I: Oversatrelse Sprog og oversattelse (SPO)

I: Netvaerk Datamat- og netveerksarkitektur (DNA)

I: Sikkerhed Sofrwarearkitektur og databaser (SADB)
Datamat- og netverksarkitekmr (DNA)

I: Systemudvikling Basale softwareprocesser (SWP)

Softwarearkitektur og databaser (SADB)
Systemanalyse og design (SAD)
Software Engineering (SOE)

I: Systemintegration Svstemintegration (SI)

I: Samtidighed Principper for samtidighed og styresystemer (PSS)
Modeller og vaerktojer til parallelitet (MVP)

G: grundleggends matematik Matematik 1A (MATIA)

Matematik 2A (MAT2A)
Diskret Matematik (DMAT)

G: sandsynlighedsteon og statistik Agentprogrammering (AP)
G- datalogisk modellering fra et eller | Projektenhederne
flere fagomrader SW3-6

Tabel 2: Sammenhzng mellem fagets centrale stofomrider og uddannelsens studieelementer.

(Dokumentationsrapporten, s. 4-5).

Endvidere oplistes ssmmenhangen mellem fagomriderne og de
centrale underviseres forskningsomrader:

Fagligt omride Forskningsomride
S: Programmering Lektor Kurt Nermark Programmeringsteknologier
Lektor Bent Thomsen Programmeringsteknologier
Lektor Lone Leth Thomsen Programmeringsteknologier
S: Maskmarkitektur og Professor Anders P. Ravn Indlejrede realtidssystemer
operativsystemer Lektor Brian Nielsen Distribuerede og indlejrede systemer
S: Databaser Professor Christian S. Jensen Databaseteknologier
Professor Torben B. Pedersen Business intelligence
Lektor Simonas Saltenis Databaseteknologier
Lekror Kristian Torp Databaseteknologier
S: Algoritmer og Hovedparten af VIP Grundlag for megen forskning i
datastrukfurer instituttet
S: Datalogiske modeller. Professor Kim G. Larsen Semantik af nondeterminisme og
beregnelighed og samtidighed
kompleksitet Lekror Hans Hiitrel Proceskalkyler og semantik
Lektor Jiri Srba Proceskalkyler, kompleksitet og
afgerbarhed
S: Menneske-maskine Lektor Jan Stage Design af HCI. usability. SW
interaktion engineering
Lektor Mikael B. Skov Interaktionsdesign, usability
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Huor det er relevant:

Hvordan finder interaktion mellem
forskning og praksis pa uddannel-

sens fagomrader sted?

—-

: Programmeringssprog Lektor Kurt Normark Programmeringsteknologier

Lektor Bent Thomsen Programmeringsteknologier
Lektor Lone Leth Thomsen Programmeringsteknologier
I: Oversattelse Lektor Kurt Nermark Programmeringsteknologier
Lektor Bent Thomsen Programmeringsteknologier
Lelktor Lone Leth Thomsen Programmeringsteknologier
I: Netverk Lelktor Brian Nielsen Distribuerede og indlejrede systemer
Lektor Ame Skou Distribuerede og indlejrede systemer
I: Sikkerhed Lektor Hans Hirtel Sikkerhedsprotokoller
I: Systemudvikling Lektor Peter Axel Nielsen Software procesforbedring
Lektor Jan Stage Analyse og design 1 systemudvikling
Lektor Ivan Aaen Software procesforbedring
Lektor Jeremy Rose IT og organisatorisk ledelse: ledelse af
IT

Lekter Andreas Munk-Madsen IT projektledelse. analyse og design i
systemudvikling

I: Systemintegration Lektor Brian Nielsen Distribuerede og indlejrede systemer
Lektor Josva Kleist Grid computing, distribuerede systemer
I: Samudighed Professor Kim G. Larsen Semantik. verifikation og validering af
indlejrede systemer
Lektor Ame Skou Ditto
Lektor Brian Nielsen Ditto
Lektor Alexandre David Ditto
Lektor Jiri Srba Ditto
Professor Anders P. Ravn Indlejrede realtidssystemer
G: grundleggende Alle VIP Grundlag for nesten al forskning 1
matematik instituttet
G: sandsynlighedsteori og Professor Finn V. Jensen Probabilistiske. grafiske modeller
statistik Lektor Thomas D. Nielsen Probabilistiske, grafiske modeller
Lektor Manfred Jaeger Data mining og machine learning

G: datalogisk modellering Alle VIP Grundlag for megen forskning i
fra et eller flere fagomrider instituttet

(Dokumentationsrapporten, s. 5-6).

Supplerende oplysninger fra besoget:

Pa modet med de studerende gav de studerende udtryk for, at de
oplevede interaktionen mellem forskning og praksis i forbindelse
med projektarbejdet.

3.2.1 Hvilke leringsmal for fagspe-
cifikke og almene akademiske kva-
lifikationer og kompetencer har

uddannelsen?

I dokumentationsrapporten angives, at: “Uddannelsens almene
akademiske og professionelle kompetencemal udgoeres af de be-
skrevne kompetencemal for bacheloruddannelser i Rammestu-
dieordningen (bilag 5) for De Ingenior-, Natur- og Sundhedsvi-
denskabelige Fakulteter ved Aalborg Universitet.... Uddannel-
sens fagspecifikke laeringsmal er angivet i kapitel 4 i studieord-
ningen for uddannelsen (bilag 4)” (Dokumentationsrapporten, s.
0).

Rammestudicordningen angiver, at ’det overordnede formal
med... [bacheloruddannelsen] ...i teknisk videnskab.. er... 1)
indfore den studerende i et eller flere fagomraders videnskabeli-
ge discipliner, herunder fagomridets/fagomradernes teoti og
metode, sd den studerende opnar en bred faglig viden og kun-
nen, 2) give den studerende den faglige viden og de teoretiske og
metodiske kvalifikationer, sa den studerende bliver i stand til
selvsteendigt at identificere, formulere og laose komplekse pro-
blemstillinger inden for fagomridets/fagomradernes relevante
bestanddele, og 3) give den studerende grundlag for udevelse af
erhvervsfunktioner og kvalificere til optagelse pa en kandidatud-
dannelse.” (Bilag 5, Rammestudieordning, s. 61).

Med hensyn til kompetencer:” Fealles for alle ordinaere uddannel-
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ser er, at de studerendes samlede kompetenceprofil formes af
fire grundkompetencer:

* Almene akademiske kompetencer

* Almene professionelle kompetencer

= Faglige kompetencer

* Professionsspecifikke kompetencer” (Bilag 5, Rammestudie-
ordning, s. 64).

For bacheloruddannelserne angives folgende almene akademiske
kompetencemal:
” Raesonnementskompetence
Denne kompetence bygger pa faglig indsigt og sigter mod pro-
fessionel omgang med og anvendelse af viden. Kompetencen
skal kunne udfoldes inden for kendte og delvist kendte fagom-
rader og problemstillinger (intermediate problems) og kommer
til udtryk ved:
— indsigt i ssmmenhange mellem teorier og metoder samt
mellem disses forudsatninger og gyldighedsomrader
— selvstendigt fremfort samt fagligt og logisk konsistent
argumentation; herunder sammenhang mellem identifi-
cerede problemer og formulerede losningsstrategier

Leringskompetence
Denne kompetence skal muliggore videnudvikling inden for
delvist kendte fagomrader og problemstillinger (intermediate
problems) og skal herved bidrage til fortsat professionel udvik-
ling og kvalitet 1 professionsudevelse. Kompetencen kommer til
udtryk gennem:
— identifikation af savel egne som grupperelaterede la-
ringsbehov
— selvstendig videntilegnelse og kobling af ny viden med
eksisterende viden samt kritisk vurdering af savel an-
vendte informationer som egen laring

Innovationskompetence
Kompetencen beskriver en udpreget ekspansiv omgang med
viden og sigter mod forandring, overskridelse og videreudvikling
af viden og dennes anvendelsesmuligheder. Kompetencen
kommer til udtryk ved, at den studerende inden for eget og til-
grensende faglige omrader kan demonstrere:

— fornyende problemlosning af enten teknisk eller viden-

skabelig karakter

— innovativ anvendelse af viden”

(Bilag 5, Rammestudieordning, s. 67).

Folgende professionelle kompetencemal angives:
” Problemanalyse og problemiosningskompetence
Denne kompetence retter sig mod, hvordan den studerende
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indgar i og bidrager til professionel problemlosning. Kompeten-
cen skal kunne udfoldes inden for delvist kendte fagomrader og
praktiske problemer (intermediate problems). Kompetencen
kommer til udtryk ved at den studerende kan:

— simplificere og operationalisere problemstillinger med
henblik pa at gore disse tilgaengelig for professionel, tek-
nisk og/eller naturvidenskabelig bearbejdning

— vurdere kvaliteten af de frembragte analyser og losnings-
forslag, bade fagligt og i forhold til konteksten

Kommmunikationskompetence

Denne kompetence retter sig mod, hvordan den studerende 1
professionelle ssmmenhange bidrager til effektiv og respektfuld
kommunikation. Kompetencen skal kunne udfoldes inden for
delvist kendte fagomrader og problemstillinger (intermediate
problems) og kommer til udtryk ved:

— Kklar, og velstruktureret formidling af relevant informati-
on under hensyntagen til malgruppen samt en opmacrk-
som og lyttende indstilling over for andre deltagere

— gennem dialog at kunne identificere, analysere og finde
losningsmuligheder for teknisk og/eller naturvidenska-
belige eller samarbejdsmaessige problemstillinger og som
reflekterer den professionelle og kulturelle kontekst

Samarbejds- og ledelseskompetence
Denne kompetence retter sig mod samarbejde og ledelsesmassi-
ge aspekter af den studerendes professionelle virke. Kompeten-
cen skal kunne udfoldes inden for delvist kendte fagomrader og
problemstillinger (intermediate problems) og kommer til udtryk
ved, at den studerende:
— kan indgé professionelt i faglige og tverfaglige teams
— udviser forstdelse af faglige og organisatoriske savel som
kulturelle og okonomiske aspekter
— kan definere og respektere egen og eventuelt andre del-
tageres funktion 1 forhold til helheden — det vil sige bade
lede og lade sig lede
— kan bidrage til fzlles videnudvikling og erfaringsdannel-
se”

(Bilag 5, Rammestudieordning, s. 67-68).

Derudover angives folgende fagspecifikke leringsmal 1 studie-
ordningen: “En bachelor i Software skal selvstendigt kunne an-
vende faget i komplekse sammenhange, herunder
— analysere softwaretekniske problemstillinger med anven-
delse af modeller, resonnementer og reprasentations-
mader, der er karakteristiske for moderne softwareudvik-
ling
— specificere, designe, konstruere, analysere og teste soft-
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Hvordan indgar karaktergennem-
snit eller eventuelt specialekarakte-
rer som baggrund for eventuelle
andringer af didaktiske og pada-
gogiske metoder samt progression
pa uddannelsen med videre?

Eventuelt: Indhentes de studeren-
des/dimittenders vurderinger af
opnaede fagspecifikke og almene
akademiske kvalifikationer og
kompetencer via evalueringer eller
péd anden vis?

ware samt integrere disse aktiviteter i en systematisk ud-
viklingsproces

— perspektivere faglige indsigter og belyse softwareteknik-
kens aktuelle samfundsmassige rolle samt fagets samspil
med den historiske, kulturelle og teknologiske udvikling

— beherske teknikker og metoder til formidling af soft-
waretekniske emner til en udvalgt malgruppe og med
inddragelse af relevante hjelpemidler, herunder informa-

tionsteknologi.”
(Bilag 4, Studieordning, s. 33).

Dokumentationsrapporten angiver, at "Eksamensresultater m.m.
inddrages i lobende semesterevalueringer (se kriterium 8), og
indgar dermed som grundlag for beslutninger om andringer i
savel didaktiske og padagogiske metoder som indholdet af stu-
dieordningen, herunder progression pa uddannelsen.” (Doku-
mentationsrapporten, s.06)

Endvidere angives, at den lobende kvalitetssikring ... indbefat-
ter blandt andet anvendelse af et standardiseret elektronisk spor-
geskema (bilag 7), hvis punkt 19 omhandler den studerendes
vurdering af det fagspecifikke og alment akademiske leringsud-
bytte af semestrets studieaktiviteter.” (Dokumentationsrappor-
ten, s.0).

3.3.1 Hvordan giver uddannelsen
de studerende viden om videnska-
belig teori og metode?

Dokumentationsrapporten angiver, at ” Foruden undervisning i
videnskabelig teori og metode via “mesterlereprincippet”, som
det praktiseres i forbindelse med den intensive projektvejledning
1 semesterprojekterne, undervises den studerende eksplicit i disse
emner via kurserne Natur, menneske og samfund pa Basisaret
(bilag 8, 2. semester, afsnit 6.30) samt kurset Professionel datalo-
gisk kommunikation og videnskabsteori (PDK) pa uddannelsens
6. semester (SW6).” (Dokumentationsrapporten, s.7)
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Akkrediteringspanelets vurdering

Akkrediteringspanelet vurderer, at det i dokumentationsrapporten s. 3-7 samt i studieordningerne (bi-
lag 4 og 5) er sandsynliggjort, at uddannelsen giver de studerende viden, ferdigheder og kompetencer
baseret pa teori, metode og forskning inden for det pagzldende fagomrade pa baggrund af beskrivelse
af sammenhzngen mellem studieelementerne og de centrale fagomrader.

Akkrediteringspanelet legger endvidere til grund for vurderingen, at studieordningerne (bilag 4 og 5)
beskriver en klar sammenhang mellem formal og mal med uddannelseselementerne, og at det igennem
beskrivelsen af uddannelsens leringsmal er sandsynliggjort, at uddannelsen er forskningsbaseret og
giver de studerende bade tekniske og almene akademiske kompetencer.

Akkrediteringspanelet vurderer, at det er sandsynliggjort, at uddannelsen igennem kursusaktivitet pa
basisaret giver de studerende indsigt 1 videnskabsteori. P4 modet med de studerende 2. juni 2008 frem-
gik, at praksis bliver inddraget i studiet via projektarbejdet.

Akkrediteringspanelet vurderer pa denne baggrund, at kriterium 3 er opfyldt tilfredsstillende.

Kriterium 4: Uddannelsen er baseret pa et aktivt forskningsmiljo

Dokumentation

4.1.1 Hvor stor en andel af uddan-
nelsens tilretteleggere er fastansat
videnskabeligt personale (VIP) og
hvor stor en andel af disse forsker
inden for uddannelsens centrale
fagomrader?

Dokumentationsrapporten angiver, at: ’De centrale VIP’er, som
tilretteleegger ...bacheloruddannelsen i Software, bestér af fol-
gende gruppe:

— Lektor Peter A. Nielsen, formand (IS)

— Professor Kim G. Larsen (DES)

— Lektor Thomas D. Nielsen (MI)

— Lektor Lone Leth (DPT)
Publikationslister for ovennavnte er vedlagt 1 bilag 9. (Doku-
mentationsrapporten, s. 9).

Dokumentationsrapporten angiver, at der findes fire forsknings-
grupper tilknyttet institut for datalogi: 1) Database- og pro-
grammeringsteknologier, 2) Distribuerede og Indlejrede Syste-
mer, 3) Informationssystemer og 4) Maskinintelligens (Doku-
mentationsrapporten, s. 7-9)

4.2.1 Hvor stor en andel af uddan-
nelsens undervisere er fastansat
videnskabeligt personale (VIP) og
hvor stor andel af disse forsker
inden for uddannelsens centrale
fagomrader?

Dokumentationsrapporten angiver, at: “Langt hovedparten af
undervisningen varetages af VIP, herunder ph.d.-studerende.
Enkelte kurser varetages af DVIP. I lobet af bachelor- og kandi-
datuddannelsernes samlede 5 ar vil det typisk galde 1 storrelses-
ordenen 2 ud af ca. 25 kurser. Der benyttes langt overvejende
VIP-undervisere. Der vil dog kunne forekomme enkelte seme-
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stre hvor projektvejledningen varetages af amanuenser. Det vil
sjeldent vare tilfeeldet i mere end et enkelt semester under ud-
dannelsen.” (Dokumentationsrapporten, s.10).

Dokumentationsrapporten indeholder ikke en andelsmassig
beregning.

4.2.2 Hvordan sikrer uddannelsen
forskningsbasering pa de kurser,
hvor undervisningen ikke varetages
af fastansat videnskabeligt persona-

le (VIP)?

Dokumentationsrapporten angiver, at:”” Det er via Rammestu-
dieordningen, afsnit 5.1.1.1 (bilag 5) sikret, at undervisningen er
forskningsbaseret: ”For at sikre, at undervisningen er forsk-
ningsbaseret, skal studielederen sikre, at mindst fire af de stude-
rendes projektemner kan genfindes i medarbejdernes forsk-
ningsaktiviteter; dvs. to forskningsrelevante projektemner pa
bacheloruddannelsen og to pa kandidatuddannelsen. Pa profes-
sionsbachelor- og bacheloruddannelsernes to forste semestre
fremgar projektvalg af studieordningen.” Dette er udmentet i
kommissoriet for semesterplanlegningsgrupper (bilag 2 i F-
studienzvnets hindbog (bilag 10)): ”Endvidere skal semesterko-
ordinatoren sorge for, at det tilstrabes, at de studerendes pro-
jektemner kan genfindes i projektvejledernes forskningsaktivite-
ter.”” (Dokumentationsrapporten, s. 10).

Akkrediteringspanelets vurdering

Akkrediteringspanelet vurderer, at det er sandsynliggjort, at uddannelsens tilretteleggere er forankret i
et aktivt forskningsmiljo pa baggrund af dokumentationsrapportens beskrivelse af tilretteleggernes
tilknytning til forskningsmiljoet (dokumentationsrapporten, s. 7-9) samt publikationslister (bilag 9).
Akkrediteringspanelet vurderer, at det i dokumentationsrapporten er sandsynliggjort, at undervisnin-
gen er forskningsbaseret og i en grad, der er sammenlignelig med hovedomradet, varetages af VIP.

Akkrediteringspanelet vurderer pa denne baggrund, at kriterium 4 er opfyldt tilfredsstillende.

Kriterium 5: Kvaliteten og styrken af det bagvedliggende forskningsmiljo

Dokumentation

5.1.1 Hvordan er kvaliteten af
det/de forskningsmiljo(er), uddan-
nelsen er knyttet til (dokumenteret
ved relevante indikatorer for forsk-
ningsproduktion og -formidling)?

Hvor mange VIP’er er tilknyttet
forskningsmiljoet/-miljoerne?

Dokumentationsrapporten er vedlagt publikationslister for Insti-
tut for datalogis 55 VIP’er (dog kun lektorer og professorer)

(bilag 9 og 17).

Endvidere angives, at ” En oversigt over VIP’erne fordelt pa
kategori og forskningsomrade findes i bilag 11.” (Dokumentati-
onsrapporten, s. 10)
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5.1.2 Hvilket omfang har det inter-
nationale forskningssamarbejde
ved institutionen med relevans for
uddannelsen?

Dokumentationsrapporten angiver, at: ’Omfanget af internatio-
nalt forskningssamarbejde dokumenteres ved folgende:

Forskningsprojekter. Bilag 2 indeholder en oversigt
over forskningsprojekterne for instituttets professo-
rer og lektorer.

Publikationer med ndenlandske kolleger. Af publikationsli-
sterne 1 bilag 9 fremgar, at en meget stor del af publi-
kationerne er med udenlandske medforfattere.
Editorfunktioner og servicefunktioner for internationale
tidsskrifter, konferencer etc. for udvalgte VIP’er er
vist 1 bilag 3.13

VIP er med ndenlandsk baggrund. 22 af de 55 VIP’er pa
Institut for Datalogi har udenlandsk baggrund (bilag
11). 8 af de 11 VIP’er i Afdeling for Software og
Elektronik ved Esbjerg Tekniske Institut har uden-
landsk baggrund.” (Dokumentationsrapporten, S.11.

Akkrediteringspanelets vurdering

Akkrediteringspanelet vurderer, at dokumentationsrapporten ved de vedlagte publikationslister (bilag 9
og 17) samt oversigten over fordelingen af VIP’er pa forskningsomrader (bilag 11) sandsynliggor, at
det bagvedliggende forskningsmiljo er aktivt, sterkt og relevant for uddannelsens faglige profil. Akkre-
diteringspanelet vurderer pa baggrund af dokumentationsrapportens opgerelse af internationale forsk-
ningsaktiviteter (s. 11), at forskerne deltager aktivt 1 internationalt samarbejde.

Akkrediteringspanelet vurderer pa denne baggrund, at kriterium 5 er opfyldt tilfredsstillende.
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Kriteriesgjle III: Uddannelsesdybden

(uddannelsens organisering og tilretteleggelse)

Kriterium 6: Uddannelsesstruktur

Dokumentation

6.1.1 Hvordan er uddannelsen

struktureret? Herunder:

- Hvilke moduler og fagelementer
bestir uddannelsen af?

- Hvad er deres indhold og
ECTS-vagt?

- Hvordan er de placeret pa ud-
dannelsen?

Hvordan supplerer uddannelsens
moduler og fagelementer hinanden,
og hvordan bygger de oven pa hin-
anden?

Bacheloruddannelsen i software er placeret dels under Studie-
naevn for Naturvidenskab (F-SN) og dels under Studienavn for
Basisiret for de ingenior- natur- og sundhedsvidenskabelige ud-
dannelser (G-SN) (Dokumentationsrapporten, s. 10). ”

”Uddannelsens har mange kurser falles med bacheloruddannel-
sen 1 Datalogi... Semesterprojekterne pa de to uddannelser er
dog meget forskellige, hvilket sikrer de ret forskellige faglige
profiler af de to uddannelser.” (Dokumentationsrapporten, s,
11).

Bacheloruddannelsen i software er opbygget af og beskrevet ved
‘uddannelsens tvergiende struktur’, der henviser til, ... at ud-
dannelsens semestre alle er opbygget af tre grundelementer: Stu-
dieenhedskurser (SE-kurser), projektenhedskurser (PE-kurser)
og projektet. Projektet og PE-kurserne betegnes under ét, pro-
jektenheden” (Dokumentationsrapporten, s.11).

SE-kurserne er uathengige af projektet og: ... retter sig ind-
holdsmassigt mod almene grundfaglige temaer...relaterer sig ikke
direkte til semestrets projektenhed, men sigter mod kompeten-
cer, der anses for grundlaeggende og alment relevante for uddan-

nelsen ... De afsluttes med eksamen.” (Dokumentationsrappor-
ten, s. 12).

PE-kurserne “retter sig mod den aktuelle projektenhed og bely-
ser centrale teorier og metoder i relation til denne...[og skal give]
de studerende et fagligt og kvalificeret grundlag for at fortsatte
selvtilrettelagte leereprocesser gennem projektarbejdet ...[men
skal ikke] tilvejebringe alle...nodvendige og relevante kundskaber
og ferdigheder.... [de] bedommes indirekte gennem den afslut-
tende eksamen.” (Dokumentationsrapporten, s.12).

I studieordningen er hvert uddannelseselement beskrevet bade i
forhold til formal, mal og indhold samt [ledsaget] af beskrivelse
af dets relation til og relevans for uddannelsen.” (Dokumentati-
onsrapporten, s. 12).
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Hvordan indhenter uddannelsen de
studerendes vurderinger af sam-
menhzngen i uddannelsen?

Indholdet 1 uddannelsen er beskrevet ved tabel 4 (Dokumentati-
onsrapporten, s. 13)

Projekttema
Virkelighed og C-programmering (C-PROG) Matematik 1A (MATI1A)
modeller LaTeX
Natur, menneske og samfund 12
(NMS)
Samarbejde, leenng og 18
projektmanagement (SLP)
BA2 Modellernes 21 | Diskret matematik (DMAT) 3 Matematik 2A (MAT2A)
virkelighed Natur, menneske og samfund 0,6 Programmering 1 Java
(NMS)
Samarbejde, leenng og 04
projektmanagement (SLP)
SW3 Et storre 19 | Objektorienteret programmering 3 Algoritmik og
program {00P) datastrukturer (AD)
Basale softwareprocesser (SWP) 2 Softwarearkitektur og
databaser (SADB)
SW4 | Sprogreknologi | 18 | Sprog og overszttelse (SPO) 3 Datamat- og
Swyataks og semantik (55) 3 netvarksarkitektur (DNA)
Databasemanagement-
systemer (DBS)
SW5 | Applikations- 18 | Systemanalyse og design (SAD) 3 Beregnelighed og
udvikling Avanceret algorntmedesign og — 3 kompleksitet (BK)
analyse (AALG) Agentprogrammering (AP)
SW6 | System- 17 | Systemintegration (SI) 3 Modeller og vaerktejer til
integration parallelitet (MVP)
Principper for samtidighed | 3
og styresystemer (PSS)
Software engineering
(SOE) 3

Tabel 4: Studieelementerne i bacheloruddannelsen i Software. Antallet af ECTS-point er angivet for hver aktivitet.

Hvert semester "har et tema og bestar af en rakke kurser...samt
et projekt udfort af grupper af typisk 2-6 studerende. Projektet
teeller typisk ca. 18 ECTSpoint og kurserne ca. 12 ECTS-point”
(Dokumentationsrapporten, s. 13).

Et ECTS-point er defineret ved: "Hvert kursuspoint bestar af 5
kursusgange 4 4 timer, typisk fordelt med 2 timers forelesning
og 2 timers undervisningsstettet opgaveregning/ ovelsessession.
Dertil kommer 10 timers forberedelse/ hjemmearbejde, siledes
at den samlede studiebelastning pr. ECTS-point er 30 timer sva-
rende til en belastning pa 900 timer pr. Semester.” (Dokumenta-
tionsrapporten, s. 13).

Der angives to fora, der skal tilvejebringe de studerendes vurde-
ring af uddannelsens kvalitet: En styringsgruppe for hvert seme-
ster og afsluttende kvantitative vurderinger. (Dokumentations-
rapporten, s. 13). Styringsgruppen “holder moder gennem hele
semestret har med dens vurdering bade et formativt og summa-
tivt sigte, og muliggor, at der om nedvendigt kan gribes ins og
foretages justeringer undervejs i semestret.” (Dokumentations-
rapporten, s. 13, bilag 10, afsnit 3.3). De afsluttende evalueringer
er underlagt studienavnets procedurer og vil ”pa sigt tage ud-
gangspunkt 1 universitets falles, elektroniske evalueringsskema,
som retter opmarksomheden sivel mod det aktuelle uddannel-
seselements indhold og metoder, som de studerendes bidrag til
uddannelseskvaliteten.” (Dokumentationsrapporten, s. 12).
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Progressionen og sammenhangen 1 uddannelsen er beskrevet
ved figur 3 og herudover beskrevet pa s. 14 (Dokumentations-
rapporten s. 14-15)

Basisdr SW3 Sw4 SWS5 SWe

Etstprre program Sprogteknclogi Applik kling

Figur 3: Forudsatningsrelationer vedrorende kurserne for bacheloruddannelsen i Software (kursusbetegnelserne refererer
til forkortelserne angiveti). For semestrene SW3-6 er semestrets tema angiver.

Supplerende oplysninger fra besgget:
De studerende gav udtryk for, at styregruppemeoderne fungerer
efter hensigten, og de oplever systematisk opfelgning.

Pa modet med hhv. ledelsen og underviserne blev de studeren-
des udsagn underbygget.

6.1.2 Hvordan er uddannelsens
gennemforselstider?

Hvor stort er frafaldet pa uddan-
nelsen?

Det angives, at ”... gennemforselstiden for tekniske og naturvi-
denskabelige kandidater ved Aalborg Universitet er markant
hurtigere end ved lighende uddannelsesinstitutioner” (Doku-
mentationsrapporten, s.15) med henvisning til tal fra Danske
Universiteter.

AAUs egne tal viser gennemforselstiderne for alle bachelorer
ved studienzvnet for naturvidenskab som helhed, som folger:
2005: Normeret tid: 69,1 %, norm + 1 4r: 16,5 %, over norm +
14r: 14,4 %

2006: Normeret: 65,6 %, norm + 1 ar: 16,4 %, over norm + 1
ar: 18 %

2007: Normeret: 76,3 %, norm + 1 ar: 15,0 over norm + 1 ar:
8,8. (Dokumentationsrapporten, s.15).

Endvidere angives, at ” Tabel 5 viser antallet af optagne og af-
sluttende softwarestuderende pa Basisaret for de seneste tre
argange. Bemaerk, at der pd grund af skift af studieretning kan
forekomme et negativt frafald.
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Argang Optag Afsluttet Frafald
2004-2005 28 26 7%
2005-2006 30 28 7%
2006-2007 28 29 4%

Storrelsen af frafaldene samt ovrige oplysninger, herunder vae-
sentligst semesterevalueringsrapporter, giver ikke anledning til at
konkludere, at indholdet af uddannelsens 1. studiedr ikke er af-
passet uddannelsens adgangskrav.” (Dokumentationsrapporten,
s. 16)

6.2.1 Hvordan er uddannelsens
struktur og indhold afpasset ud-
dannelsens adgangsforudsatninger?

Det angives, at 7 Adgangskravet til uddannelsen er en gymnasial
uddannelse (STX, HTX, HF) med A-niveau i matematik. Struk-
turelt og indholdsmaessigt imedekommer uddannelsen dette
adgangskrav via det naturvidenskabelige Basisar. Her opnas dels,
at den studerende sammen med studerende inden for naturvi-
denskabelige omrader (bl.a. matematik og datalogi) vanner sig til
studier pa universitetsniveau, og dels at den studerende via om-
fattende undervisning i matematik pa et niveau tilpasset ad-
gangskravet, udbygger sine matematiske kompetencer, saledes at
de faglige forudsxtninger for de matematisk krevende kurser pa
semestrene SW3-SW6 bliver opfyldt..” (Dokumentationsrappor-
ten, s. 15).

6.3.1 Huis det vurderes at vere relevant:
Hvordan og i hvilket omfang ar-
bejder uddannelsens fagomrader
sammen med praksisfeltet?

Det angives, at ”Alle forskningsenheder har omfattende virk-
somhedssamarbejder. Mange studenterprojekter udfores i sam-
arbejde med virksomheder, fortrinsvist formidlet af forsknings-
enhedens kontakter. Projekterne tager meget ofte udgangspunkt
1 problemstillinger i virksomheder eller institutioner med bero-
ring til fagomradet.” (Dokumentationsrapporten, s.10).

Supplerende oplysninger fra besoget:
De studerende gav udtryk for, at praksis bliver inddraget i ud-
dannelsen gennem projektarbejdet.

6.4.1 Hvordan tilgodeser uddannel-
sen, at de studerende har mulighed
for at deltage i et internationalt
studiemiljo?

Det angives, at ” Den studerende kan tilretteleegge ét semester af
sin uddannelse pd en anden relevant uddannelsesinstitution.”
(Rammestudieordningen, bilag 5, afsnit 9.4.1.2, s. 102).

Derudover angives, at det internationale perspektiv lagges ind 1
uddannelsen gennem: ... opbygningen af en international lz-
rerstab, studenterudvekslingsprogrammer og internationalt
forskningssamarbejde.” (Dokumentationsrapporten, s. 16) Tal-
messigt sendte AAU 1 2006 450 studerende til udlandet i et se-
mester, og modtog 460 gastestuderende og 190 udenlandske
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kandidatstuderende (Dokumentationsrapporten, s. 16-17).

Til at ’ege paratheden’ til internationalisering, har INS-
fakulteterne nedsat et internationaliseringsudvalg (Dokumentati-
onsrapporten, s. 17).

Supplerende oplysninger fra besoget:

De studerende gav udtryk for, at de havde kendskab til mulighe-
derne for at tage til udlandet og laese, men at de ikke onskede at
ga glip af et semesters projektarbejdet, idet det kan vaere meget
svart at finde lignende studieformer i udlandet.

Akkrediteringspanelets vurdering

Akkrediteringspanelet vurderer, at det i dokumentationsrapportens beskrivelse af uddannelsen (s. 10 —
13) og studicordningens fastleggelse af rammerne for uddannelsen (bilag 4 og 5) er sandsynliggjort, at
der er sammenhang mellem og progression i uddannelsens samlede mal for leringsudbytte og malene i
uddannelsens enkelte kurser, fag og projekter.

Akkrediteringspanelet vurderer, at det i dokumentationsrapportens beskrivelse af adgangskravene og
frafaldsopgoerelsen (dokumentationsrapporten, s. 15 og 16) er sandsynliggjort, at bacheloruddannelsen i
software er tilpasset adgangskravene.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund af de studerendes udsagn pa medet d. 2. juni, at praksis-
feltet inddrages i projektarbejdet, siledes at det optrader i den samlede uddannelse, hvor det er rele-
vant.

Akkrediteringspanelet vurderer, at det i dokumentationsrapporten er sandsynliggjort og pa mederne
med de studerende, underviserne og ledelsen er underbygget, at institutionen indhenter de studerendes
vurdering, og at der findes en systematisk opfelgning heraf.

Akkrediteringspanelet vurderer endvidere pa baggrund af mederne med de studerende og underviser-
ne, at de studerende har mulighed for at deltage 1 et internationalt studiemiljo dels gennem inddragelse
af udenlandske gaesteforskere i undervisningen, dels gennem at samarbejde med internationale stude-
rende og dels gennem muligheden for at tage en del af uddannelsen i udlandet (om end meget fa stu-
derende benytter den sidste mulighed).

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 6 er opfyldt tilfredsstillende.

Kriterium 7: Undervisningens tilretteleggelse og undervisernes kvalifikationer

Dokumentation

7.1.1 Hvordan understotter de valg- | De almene kompetencemil angives stottet: i vid udstrakning
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te peedagogiske og didaktiske me-
toder uddannelsens mal for de stu-
derendes leringsudbytte?

gennem det projektorganiserede gruppearbejde.” (Dokumentati-
onsrapporten, s. 17). Herudover bilag 6, der: ” redegor for sam-
spillet mellem almene kompetencemal og uddannelseselementer.
For en narmere uddybning henvises til De Ingenior-, Natur- og
Sundhedsvidenskabelige Fakulteters Rammestudieordning (bilag
5), kapitel 2-5.” (Dokumentationsrapporten, s. 18).

”Undervisningens metoder folger i vid udstrakning af dens
struktur (se kriterium 0), 1 det den del af et semester som er afsat
til projektorganiseret undervisning naturligt udfolder sig inden
for variationsformer af dette undervisningsprincip. Hvad angar
projektorganiseret undervisning betjener uddannelserne ved De
Ingenior-, Natur- og Sundhedsvidenskabelige Fakulteter sig ge-
nerelt af en struktur hvor
1. Projektarbejdet indrammes af en temaramme som knytter
sig til de specifikke uddannelsesmal og bidrager til at sikre
at de studerende kan identificere og indfri disse gennem
de projektorganiserede uddannelseselementer
2. De forste to semester sigter pa at forankre uddannelsens
saglige dimension 1 kontekstuelle sammenhzange af fx
etisk, arbejdsmiljomassig, kulturel eller samfundsmaessig
karakter
3. Projekterne op gennem uddannelsen udbydes med stadigt
stigende kompleksitet og abenhed 1 udfaldsrum, savel
indholdsmassigt som metodisk og med stadigt tettere
kobling til forskningsaktuelle tematikker.

Denne variation i den konkrete anvendelse af projektmetoden
sikrer, at metoden pa hvert uddannelsestrin matcher savel ud-
dannelsens hensigter og de studerendes forudsaztninger. I forhold
til Blooms taksonomi ses en tydeligt progression fra de lavere
selvstendige niveauer (forstielse og anvendelse) til taksonomiens
hojeste niveauer (syntese og vurdering).

Kursuselementerne veksler metodisk mellem underviserstyret
undervisning, fx foreleesninger, studenteraktiverende undervis-
ning og opgavelosning/ovelser. De didaktiske begrundelser for
de enkelte metoder er som folger:

Metodisk grundform Didaktisk begrundelse

Forelesning Bidrager til struktureret
fremstilling af overblik
over et givet sagsforhold,
herunder fagets termino-
logi og argumentationer
former. Hovedvagt pa
viden til og forstielse af
teori og metode.
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Hvordan indhentes de studerendes
vurderinger af undervisnings- og
arbejdsformer?

Ovelser/opgaver Bidrager til anvendelse og
analyse indenfor et givet
temaer, og stotter gennem
repetition af forelasnin-
gens begreber til konsoli-
dering af disse.

Studiekreds Bidrager til at de stude-
rende strukturerer og
formidler et uddannelses-
relevant sagsforhold, og
indgdr i diskussioner om
dette. Temamaessigt veel-
ges indholdet i samarbejde
med underviser, saledes at
den fornedne relevans og
kvalitet sikres.

” (Dokumentationsrapporten, s. 17-18).

”Hvert semester udferes en sporgeskemaundersogelse (se bilag
7), hvor den enkelte studerendes bedes vurdere blandt andet un-
dervisnings- og arbejdsformer, leringsmalsztninger, egen studie-
indsats, udbytte af studieaktiviteterne, studiemiljoet m.m.” (Do-
kumentationsrapporten, s. 17). Herudover henvises til redegorel-
sen under malepunkt 6.1.1.

Supplerende oplysninger fra besoget:
Pa modet med underviserne begrundede underviserne didaktisk
projektarbejdet som undervisningsform.

7.2.1 Hvordan er overensstemmel-
sen mellem uddannelsens mal for
leringsudbytte og fagelementernes
indhold og tilretteleggelse samt
valget af proveformer?

Dokumentationsrapporten, s. 18-19 angiver, at: ” Overensstem-
melsen mellem uddannelsens fagspecifikke leeringsmal, uddannel-
sens indhold og tilretteleggelse, samt de til fagelementerne ho-
rende proveformer er illustreret i Tabel 6. For oversigtens skyld
er fagelementerne fra kandidatuddannelsen i Software ogsa
navnt i tabellen.
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Fagspecifikke leringsmal Fagelementer Preveformer

analysere softwaretelmiske Kurserne SWP. SADB. DNA, Mundilige og
problemstillinger med anvendelse af DBS, SAD, AALG, MVP, PSS, skriftlige
modeller, reesonnementer og SOE og projektenhedeme (note 1)

repraesentationsmader, der er
karakteristiske for moderne

softwareudvikling

specificere, designe. konstruere, Kursemne OOP, AD. SPO. §5, Skriftlige og
analysere og teste software samt SAD. AALG, BK, Sl og mundtlige
integrere disse aktiviteter 1 en projektenhederne (note 2)

systematisk udviklingsproces
perspektivere faglige mndsigter og belyse | Projektenhedeme og kurset NMS | Mundilig
softwareteknikkens aktuelle pa Basisaret (note 3)
samfundsmessige rolle samt fagets
samspil med den historiske. kulturelle og
teknologiske udvikling

beherske teknikker og metoder til Projektenhederne og kurset PDK Mundtlig og/eller
formidling af softwaretekniske emmner til | (note 4) skriftlig
en udvalgt milgruppe og med (fastlegges af
inddragelse af relevante hjeelpemidler, kursusholder)
herunder informationsteknologi
Tabel 6: hengen mellem udd 1 fagspecifiklke lzringsmal, fagelementernes indhold og tilretteleggelse, samt

proveformerne tilknyttet fagelementerne,

1. Evnen til at analysere en softwareteknisk problemstilling med
anvendelse af modeller, resonnementer og reprasentationsma-
der, der er karakteristiske for moderne softwareudvikling bliver
treenet intensivt gennem hele uddannelsen via det problemorien-
terede projektarbejde, der netop tager udgangspunkt i trening og
udfordring af den studerendes evne til analyse, refleksion og pro-
blemlosning. Desuden opnar den studerende indsigt i og evne til
at beherske det teoretiske grundlag, metoderne og principperne
herfor gennem en rxkke kurser fordelt over samtlige af seme-
strene SW3-6 (se). Der henvises til studieordningens formulerin-
ger af formal, mal og indhold af projektenhederne og de relevan-
te SE-kurser, samt til beskrivelserne af PE-kurserne 1 bilag 16.
Den til projektenhederne knyttede mundtlige eksaminationsform
vurderes velegnet til bedemmelse af denne evne. Proveformerne
1 SE-kurserne fastlegges af kursusholderen, saledes, at de for
kurset angivne leringsmal bedst muligt kan proves.

2. Evnen til at kunne specificere, designe, konstruere, analysere
og teste software samt integrere disse aktiviteter 1 en systematisk
udviklingsproces indlares teoretisk via forelesningerne i de
nevnte kurser (se ) samt praktisk i dels ovelserne/ opgaveregnin-
gen knyttet til kurserne og dels i projekterne. Jf. studieordningen
fastlegges proveformen i det enkelte kursus i al overvejende grad
af kursusholderen, idet vurderingen af hvilken proveform, der i
storst mulig udstrekning demonstrerer opfyldelse af de for kurset
fastsatte leringsmal, bedst foretages af kursusholderen.

3. Evnen til at kunne perspektivere faglige indsigter og belyse
softwareteknikkens aktuelle samfundsmassige rolle samt fagets
samspil med den historiske, kulturelle og teknologiske udvikling
opoves hovedsageligt i projektenhederne pa Basisaret, hvor ho-
vedfokus ligger pa indlering af grundleggende fardigheder i ma-
tematik og programmering, samarbejdsevne og studieferdighe-
der, samt evnen til at perspektivere og relatere sit fag til det om-
givende samfund, historisk, kulturelt og teknologisk. Til under-
stottelse heraf gives kurset Natur, menneske og samfund (NMS).
Evnen proves bade skriftligt i form af projektarbejdet og mundt-
ligt 1 form af eksamen 1 projektenheden.
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4. Evnen til at kunne beherske teknikker og metoder til formid-
ling af softwaretekniske emner til en udvalgt malgruppe og med
inddragelse af relevante hjelpemidler, herunder informationstek-
nologi, indleres lobende i uddannelsen i forbindelse med pro-
jektenhederne, hvor skriftlig formidling via projektrapporterne
spiller en helt central rolle. Desuden traenes evnen til mundtlig
formidling af softwaretekniske emner i forbindelse med projekt-
enhedsproverne, som normalt indledes af den studerendes pre-
sentation af udvalgte emner i tilknytning projektet. Desuden op-
oves formidlingskompetencen i kurset Professionel datalogisk
kommunikation og videnskabsteori (PDK) pa SW6, hvor den
studerende prasenteres for den aktuelle praksis i moderne viden-
skab, med sarligt fokus pa datalogiske fagomrader. Den stude-
rende opnar i dette kursus overblik over forskellige professionelle
og etiske meta-emner inden for det datalogiske fagomrade. Des-
uden udbygger den studerende sine kompetencer til at kommu-
nikere med og om professionelle emner fra sit eget fag. Endelig
skal den studerende opna indsigt i, hvordan man erhverver sig
viden om andres forskningsresultater, samt skriftligt og mundtligt
formidler forskningsresultater inden for datalogisk faglighed.”
(Dokumentationsrapporten, s. 18-19).

Supplerende oplysninger fra besoget:

Under besoget gav underviserne siavel som de studerende udtryk
for, at de ikke lengere kunne anvende den optimale proveform
til udprovning af projektarbejdet, idet gruppeeksamen ikke laen-
gere er lovlig.

7.3.1 Hvilke strategier og handle-
planer har uddannelsesinstitutionen
for udviklingen af undervisernes
padagogiske kompetencer?

Det angives, at "Den formaliserede udvikling af undervisernes
pedagogiske kompetencer ”foregir i regi af Pedagogisk Udvik-
lingscenter.” (PUC) (Dokumentationsrapporten, s. 19).

”PUCs aktiviteter retter sig imod flere malgrupper. Der atholdes
4 gange arligt Grundkursus for universitetsundervisere, som er et
2 dages kursus, der sigter med at introducere nyere/ yngtre un-
dervisere til grundleggende leringsteori og didaktik..PUC [et]
ansvarlig for gennemforsel af adjunktpadagogikum... som strak-
ker sig over 3 semestre.... Herudover servicerer PUC institutter
med brugerdefinerede workshops, og om ensket om individuelle
vejledningsforleb.” (Dokumentationsrapporten, s. 20).

Lobende padagogiske og didaktiske diskussioner ’pagar ... pa
uddannelserne og de berorte institutter bade formaliseret 1 for-
bindelse med adjunktpedagogikum og temadage [og] gennem...
diskussioner af undervisnings- og vejledningsmetoder, studenter-
forudsaztninger og hvordan forskellige malgrupper stottes mest
optimalt gennem forskellige undervisningstiltag.” (Dokumentati-
onsrapporten, s. 20).
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Hvordan indgir de studerendes
vurderinger af undervisnings- og
arbejdsformer som del af denne
udvikling?

Hvordan udmentes institutionens
politik i konkrete tiltag?

De studerendes vurdering af undervisernes padagogiske kompe-
tencer “kommer til udtryk i de for beskrevne kvalitetsudviklings-
fora, hvor iser de lobende styregruppemeoder spiller en afgorende
rolle, fordi de muliggor padagogiske og didaktiske justeringer
undervejs 1 et semester.” (Dokumentationsrapporten, s. 20).
Henvisning til kriterium 8 om lebende kvalitetssikring.

I AAUs udviklingskontrakt 2008 — 2010 ”indgar kvalitetssikring
af uddannelserne som et af malene i kontrakten...[og der vil] blive
udarbejdet en falles strategi for undervisernes pedagogiske
kompetencer som folges op af handleplaner pa de enkelte fakul-
teter.” (Dokumentationsrapporten, s. 20).

Supplerende oplysninger fra besoaget:

Pa modet med underviserne fremgik, at de systematisk deltager
pa pedagogiske internater, og at den padagogiske efteruddannel-
se tager udgangspunkt i de vigtigste problematikker.

Pa modet med ledelsen fremgik, at underviserne skal deltage i de
pedagogiske efteruddannelsesaktiviteter.

7.4.1 Hvordan kan uddannelsen
gennemfores i forhold til dimensi-
onering, undervisnings- og arbejds-
former samt servicefaciliteter?

Dokumentationsrapporten forholder sig ikke direkte til dimensi-
onering, undervisnings- og arbejdsformer samt servicefaciliteter i
forhold til uddannelsen, men angiver, at semesterevalueringerne
“sporger til de studerendes oplevelse vdr. planlegning, compute-
re, laboratorier, it-faciliteter, AV-udstyr osv. Evalueringen udfo-
res to gange arligt, og det er studielederen, der i samarbejde med
studienzvnet folger op pa evalueringerne og beslutter evt. kvali-
tetsudviklingstiltag.” (Dokumentationsrapporten, s. 20).

AAU 7er 1 ojeblikket i gang med at gennemfore en undervis-
ningsmiljoundersogelse ... resultaterne gennemgas i Hovedsik-
kerhedsudvalget, hvor de studerende er reprasenteret.” (Doku-
mentationsrapporten, s. 20).

Endvidere angives, at ”den projektorganiserede undervisnings-
model medvirker til et trygt undervisningsmiljo, hvilket AAU er
blevet rost for i flere uddannelsesevalueringer:” (Dokumentati-
onsrapporten, s. 21).

Supplerende oplysninger fra besgget:

De studerende gav udtryk for stor tilfredshed med de fysiske
forhold, herunder at de altid havde mulighed for at fd et fast
grupperum samt adgang til den software og hardware, som de
har brug for i forbindelse med projektskrivning og kursusaktivi-
tet.
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Akkrediteringspanelets vurdering

Akkrediteringspanelet vurderer, at det i dokumentationsrapportens beskrivelse af undervisningsmeto-
derne (s. 17-19) og pa modet med underviserne d. 2. juni 2008 er sandsynliggjort, at undervisningsme-
toderne er begrundet padagogisk og didaktisk og understotter uddannelsen leringsmal.

Akkrediteringspanelet vurderer endvidere pa baggrund af dokumentationsrapportens beskrivelse af
proveformerne (5.18-19), at det er sandsynliggjort, at proveformerne er sammenhangende med under-
visningsmetoderne og er begrundet i padagogiske og didaktiske hensyn.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund af dokumentationsrapportens beskrivelse af de pzedagogi-
ske efteruddannelsesaktiviteter (5.19-20), at det er sandsynliggjort, at der finder en lobende opkwvalifice-
ring af underviserne sted. Akkrediteringspanelet vurderer endvidere pa baggrund af mederne med un-
derviserne og ledelsen d. 2. juni 2008, at det er sandsynliggjort, at der finder en systematisk opkvalifice-
ring af den enkelte underviser sted fx gennem deltagelse 1 padagogiske internater.

Akkrediteringspanelet vurderer, at det pa baggrund af medet med de studerende d. 2.juni 2008 er sand-
synliggjort, at de fysiske rammer understotter uddannelsens undervisningsmetoder og herigennem mal

for leeringsudbytte.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 7 er opfyldt tilfredsstillende.

Kriterium 8: Lobende kvalitetssikring af uddannelsen

Dokumentation

8.1.1 Hvad er institutionens kvali-

tetssikringssystems formal og ind-
hold?

Det angives, at ” Formalet med kvalitetsarbejdet ved Aalborg
Universitet er, at sikre storst mulig effektivitet og kvalitet i for-
hold til gennemforelse af universitetets kerneopgaver: undervis-
ning, forskning og formidling, samtidig med at der opnas auto-
nomi i de udferende led, der levner plads til udvikling. ... Kvali-
tetsarbejdet gennemfores inden for rammerne af AAU’s veerdier:
kreativitet, dbenhed og samarbejde. (Dokumentationsrapporten

p. 21).

Hyvilke dele bestar kvalitetssikrings-
systemet af?

Hvordan er samspillet mellem kva-
litetssikringssystemets enkelte dele?
Dokumentationsrapporten opridser folgende som rammer for

Hvordan anvender uddannelsen

kvalitetssikringssystemet, herunder:

- Hvordan omsatter uddannelsen
viden fra kvalitetssikringssyste-
met 1 kvalitetsforbedringer?

- Hvordan felger uddannelsen op
pé evalueringer, dialog med afta-
gere/dimittender, undervis-
ningsmiljovurdering med videre?

kvalitetsarbejdet pa universitetsplan: ” "Universitetsloven’, ‘Lov
om akkreditering’, "Bekendtgorelse om kriterier for universitets-
uddannelsers relevans og kvalitet og om sagsgangen ved god-
kendelse af universitetsuddannelser’, ENQA-standarderne, Aal-
borg Universitets udviklingskontrakt og ledelsesstrategi samt
bestyrelses- og direktionsbeslutninger.” (Dokumentationsrap-
porten, s. 21).

Den overordnede kvalitetssikringsindsats er formuleret inden for

- 30 -




seks mal (Dokumentationsrapporten, s. 21):

1. ”Aalborg Universitet skal indfri bestyrelsens ud-
viklingskontrakt med Videnskabsministeriet og
implementere det strategiske ledelsesgrundlag.

2. Lobende og systematisk forbedring af antallet af
studenterarsvaerk og gennemforel-
se/ferdiggorelse.

Aftagerundersogelse og aftagerpaneler.

4. Alle uddannelser ved Aalborg Universitet skal le-
ve op til akkrediteringskriterierne, jf. Bekendtge-
relsen om kriterier for universitetsuddannelsers
relevans og kvalitet og om sagsgangen ved god-
kendelse af universitetsuddannelser.

5. Loebende og systematisk kvalitetssikring af ud-
dannelser og undervisning ved Aalborg Universi-
tet.

6. Optimal faglig og personlig vejledning af de stu-
derende ved AAU.”

»

Dokumentationsrapporten henviser til
www.kvalitetssikring.aau.dk og De Ingenior-, Natur- og Sund-
hedsvidenskabelige Fakulteters Handbog i Kvalitetsstyring fra 2004
(bilag 13) med den bemaerkning, at "Denne kvalitetssikrings-
handbog er p.t. under revision.” (Dokumentationsrapporten, s.
21).

Det angives, at ” Alle studier ved Aalborg Universitet gennemfo-
rer undervisningsevaluering ved afslutning af hvert semester.
Studielederne er ansvarlige for gennemforelse af evalueringerne,
mens studielederen i samarbejde med studienzvnet folger op pa
evalueringen. Universitetet stiller et online, survey-baseret evalu-
eringsredskab med fzlles evalueringskoncept til radighed for
studierne, der kan valge at benytte det ved evalueringerne. I
forbindelse med evalueringerne udarbejder alle studienaxvn pla-
ner for opfolgning. Opfelgningen sker 1 dialog mellem studiele-
deren og studienzvnet.” (Dokumentationsrapporten, s. 21-22).

Specielt for studienzvn for naturvidenskab angives, at der hvert
semester gennemfores folgende kvalitetssikringsprogram:

1. ”Ca. 2-3 mineder forud for semesterstart udsendes an-
modning til de institutter, hvorfra studienzvnet rekvire-
rer undervisning, om at der nedsattes en semesterplan-
legningsgruppe bestaende af undervisere og studerende.
Det enkelte institut udpeger en formand for planleg-
ningsgruppen, hvis kommissorium findes i bilag 2 1 stu-
dienzvnets handbog (bilag 10). Erfaringer fra de seneste
afholdelser af semestret indgar i form af semesterevalue-
ringsrapporter som en naturlig del af gruppens bag-
grundsmateriale.
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2. Til styring af det enkelte semester nedsattes en styrings-
gruppe bestiende af kursusholdere, projektvejledere og
en reprasentant for hver studentergruppe (projektgrup-
pe). Formanden for den forudgiende planlagningsgrup-
pe fortsatter som formand for styringsgruppen. Sty-
ringsgruppens kommissorium, som findes i bilag 1 i stu-
dienevnets handbog (bilag 10), indbefatter blandt andet
afholdelse af styregruppemeode ca. en gang om maneden,
hvor der gores status for de enkelte studieaktiviteter og
hvor eventuelle problemer bliver diskuteret og rapporte-
ret til studielederen. Referater af styregruppemeoderne
sendes umiddelbart efter det enkelte modes atholdelse til
studienevnet.

3. Ca. 1%z -2 maneder for semesterets afslutning udsendes
anmodning til alle studerende pa semestret om at udfylde
et semesterevalueringsskema (elektronisk sporgeskema)
inden semestrets slutning.

4. Kort efter semestrets afslutning udferdiger formanden
for styregruppen en semesterevalueringsrapport, som ta-
ger udgangspunkt i referaterne af styregruppemeoderne,
de studerendes svar pa semesterevalueringsskemaet, samt
eksamensresultaterne. Rapporten fremsendes til studie-
nevnet, som behandler rapporten pa sit nastkommende
mode. Behandlingen kan give anledning til endringer i
studieordningen eller anmodninger til det/de involvere-
de institut/institutter om at justere undervisningsmeassi-
ge eller organisatoriske forhold vedrerende undervisnin-
gen naste gang semestret afvikles. For mere detaljeret in-
formation om kvalitetssikringsproceduren henvises til F-
studienavnets handbog (bilag 10). ” (Dokumentationsrap-
porten, s. 22).

AAU gennemforer ” hvert femte ar en undersogelse af bl.a. kan-
didaternes overgang fra uddannelse til arbejdsmarked, beskafti-
gelse, kompetenceprofil og vurdering af uddannelsens relevans
pé arbejdsmarkedet, efteruddannelsesbehov og muligheder og
barrierer for at skabe selvstendig virksomhed. Undersogelsens
resultater bidrager bl.a. til kvalificering af policy-udvikling vedr.
beskeaftigelse, bedre karrierevejledning og forbedret arbejdsmar-
kedsrelevans af uddannelserne. Undersogelsen bidrager til kvali-
tetssikring, udvikling og evaluering af uddannelser samt til en
kvalificering af vejledningsindsatsen pa alle niveauer. Se mere
om dimittendundersogelser pa

www.cand.aau.dk/kandidat survey.htm. En ny dimittendundet-
sogelse for Aalborg Universitet er p.t. ved at blive forberedt,
ligesom proceduren for — og intervallet mellem — kommende
dimittendundersogelser pa Aalborg Universitet lobende vurde-
res.” (Dokumentationsrapporten, s. 22-23).
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Endvidere angives, at kvaliteten sikres pa tvars af studienevn
ved: ”dels sted via lebende dialog mellem de respektive studiele-
dere og uddannelsesgrupper om indholdet af basisaret og dels
via udpegning af en fagformand(semesterkoordinator) for ud-
dannelsen. Denne udpeges af Studienavn for Naturvidenskab 1
dialog med uddannelsesgruppen for uddannelsen. Funktionsbe-
skrivelse for fagformandsfunktionen pa basis ses 1 bilag 12.”
(Dokumentationsrapporten, s. 22).

Afslutningsvist angives kandidatnet: ”Kandidatnet er et elektro-
nisk netvark for Kandidater fra Aalborg Universitet. Universite-
tet stotter kontakten mellem universitetet og alle dem, der har
afsluttet en uddannelse pa Aalborg Universitet. Netvarks- og
nyhedsforummet er udviklet til alle, der ensker at holde forbin-
delsen til universitetet og tidligere studiekammerater. Pa Kandi-
datnet kan tidligere studerende laegge deres uddannelses- og kar-
riereprofil ind, sege pa andre kandidater, oprette netvaerk samt
modtage nyhedsbreve fra universitetet og ens tidligere studie-
sted.” (Dokumentationsrapporten, s. 23). Forholdet til bachelor-
uddannelserne er ikke kommenteret.

Supplerende oplysninger fra besgget:

De studerende gav pa medet udtryk for, at de 1 hoj grad folte, at
de lobende styregruppemeoder gav mulighed for, at uhensigts-
messigheder blev fanget i oplebet.

Akkrediteringspanelets vurdering

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund af dokumentationsrapportens beskrivelse (s. 21-23), at
kvalitetssikringssystemet er velbeskrevet, og at systematikken og opfolgningen i kvalitetssikringssyste-
met er sandsynliggjort gennem lobende styregruppemoder med de studerende samt systematiske elek-
troniske sporgeskemaundersogelser. Akkrediteringspanelet vurderer endvidere, at kvalitetssikringssy-
stemet bade fakultetet er udmontet saledes, at bade den centrale og decentrale kvalitetssikring fungerer
1 tilfredsstillende grad.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 8 er opfyldt tilfredsstillende.
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Kriteriesgjle IV: Uddannelsens resultater (de studerendes leringsudbytte)

Kriterium 9: Uddannelsens faglige profil

Dokumentation

9.1.1 Hvordan stemmer uddannel-
sens faglige profil overens med og
lever op til den relevante bekendt-
gorelses bestemmelser for uddan-
nelsens titel/betegnelse?

Dokumentationsrapporten angiver, at ” Jf. Bekendtgorelse om
bachelor- og kandidatuddannelser ved universiteterne
(uddannelsesbekendtgorelsen), BEK nr. 338 af 6. maj 2004 giver
en bacheloruddannelse med hovedvagt pa det naturvidenskabe-
lige, det sundhedsvidenskabelige eller det teknisk-videnskabelige
omrade giver ret til betegnelsen BSc med efterfolgende angivelse
af uddannelsens fagbetegnelse. Den engelsksprogede betegnelse
er Bachelor of Science (BSc) efterfulgt af uddannelsens
fagbetegnelse pa engelsk. Idet der tydeligvis er tale om en tek-
nisk-videnskabelige uddannelse, stemmer den 1 studieordningen
fastlagte titel (BSc i Software) saledes overens med og lever op til
de relevante bestemmelser. (Dokumentationsrapporten, s. 22)

9.2.1 Hvordan stemmer uddannel-
sens faglige profil overens med og
lever op til kravene til uddannel-
sens mal for leringsudbytte, som
beskrevet i den danske kvalifikati-
onsramme for videregiende ud-
dannelse?

Det angives, at 7 Kravene vedrerende hvilken viden og hvilke
terdigheder og kompetencer den studerende skal have opnaet
efter endt uddannelse, som beskrevet i ”Ny dansk kvalifikations-
ramme for videregiende uddannelser” vil blive indarbejdet i
studieordningen ved nzaste revision. Indtil denne finder sted,
henvises til den i rammestudieordningen (bilag 5) udfardigede
beskrivelse vedrorende kandidatuddannelsers almene akademi-
ske og professionelle kompetencemal pa De Ingenior-, Natur-
og Sundhedsvidenskabelige Fakulteter ved Aalborg Universitet,
samt disses opfyldelse som beskrevet i bilag 6.” (Dokumentati-
onsrapporten, s. 22).

Akkrediteringspanelets vurdering

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund af dokumentationsrapportens beskrivelse (s. 22) og ram-
mestudieordningens beskrivelse af leringsmal (bilag 5), at uddannelsens leringsudbytte er dokumente-
ret og i overensstemmelse med uddannelsens mal. I vurderingen af dette malepunkt er der taget hojde
for, at den danske kvalifikationsramme endnu ikke er vedtaget, derfor har ACE Denmark alene vurde-
ret uddannelsen op imod kvalifikationsneglen.

Akkrediteringspanelet vurderer, at titlerne pa bacheloruddannelsen (som fastsat i uddannelsesbekendt-
gorelsen § 14) er velbegrundet og i overensstemmelse med uddannelsernes indhold pa baggrund af
dokumentationsrapportens beskrivelse heraf (s. 22).

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 9 er opfyldt tilfredsstillende.
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Kriterium 10: Uddannelsens mal for lzringsudbytte og de studerendes realiserede leringsud-
bytte

Dokumentation

10.1.1 Med hvilke metoder sikrer Dokumentationsrapporten angiver, at ” Der henvises til seme-
uddannelsen, at det leringsudbytte | sterevalueringer og dimittendundersogelser beskrevet under kri-
som de studerende har opnaet efter | terium 8.” (Dokumentationsrapporten, s. 23)

endt uddannelse, korresponderer
med uddannelsens mal for laerings-
udbytte?

Akkrediteringspanelets vurdering

Akkrediteringspanelet vurderer, at dokumentationsrapportens dokumentation af, hvilke metoder der
anvendes til at sikre sig, at de studerende efter uddannelsens afslutning har opnaet et leringsudbytte,
der svarer til uddannelsens mal, er utilstrazkkeligt. Pa modet med ledelsen d. 2. juni 2008 fremgik, at
ledelsen anvender karakterer pa bacheloruddannelsen til at sikre overensstemmelse mellem leringsmal
og leringsudbytte samt, at der foregar en lobende dialog med undervisere pa kandidatuddannelsen for
at sikre, at leringsudbyttet stir méal med uddannelsens leringsmal. Pa baggrund heraf vurderer akkredi-
teringspanelet, at de studerendes leringsudbytte svarer til uddannelsens leringsmal, og at institutionen
indhenter viden om dette gennem anvendelse af karakterer og dialog med aftagerne.

Akkrediteringspanelet vurderer pa baggrund heraf, at kriterium 10 er opfyldt tilfredsstillende.
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Oplysninger vedrorende uddannelsens legalitetsforhold

Bekendtgorelsesforhold

Hvilken bekendtgerelse og hvilken
§ heri er uddannelsen omfattet af?

Uddannelsen er tilrettelagt i henhold til Bekendtgorelse om ba-
chelor- og kandidatuddannelser ved universiteterne (uddannel-
sesbekendtgorelsen), BEK nr. 338 af 6. maj 2004, kapitel 4.
(Dokumentationsrapporten, s. 25)

Sagsbehandlers vurdering

Det er uklart hvorvidt uddannelsen lever op til uddannelsesbe-
kendtgorelsens bestemmelser om valgfag, jf. uddannelsesbe-
kendtgorelsens § 16, da valgfag pa min. 10 ECTS ikke umiddel-
bart kan erstattes af projektarbejde med valgfrit emne.

Endvidere bor studieordningen indeholde bestemmelser eksa-
menssprog og om atholdelse af sygeecksamen og omprove jf.
Uddannelsesbekendtgorelsen § 67, stk. 2.

Universitetet har i hgringssvar af 18. august fremfort:
?Universitetet vil sorge for, at bestemmelser om eksamens-
sprog og om afholdelse af sygeecksamen og omprove for
fremtiden vil vaere en del af studieordningen jf. eksamensbe-
kendtgorelsens § 33.”

For fellesuddannelser og parallelforleb

Er der redegjort for, at uddannel-
sen lever op til bekendtgorelsen?

Tkke relevant.

Sagsbehandlers vurdering

Ingen bemerkninger.

For uddannelser i gymnasiefag

Er der redegjort for, at uddannel-
sen lever op til de faglige mindste-
krav jf. vejledning nr. 5. af 18. ja-
nuar 2006 om retningslinjer for
universitetsuddannelser rettet mod
undervisning i de gymnasiale ud-
dannelser?

Tkke relevant

Sagsbehandlers vurdering

Ingen bemarkninger.
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Takstindplacering

Uddannelsens takstmaessige indpla-
cering

P.t. godkendt som oplyst af universitetet i brev af 21. oktober
2008:
Uddannelsen er indplaceret som takst 3.

Universitetets indstilling som oplyst i brev af 21. oktober 2008:
Takst 3

Sagsbehandlers vurdering

Ingen bemzrkninger.

Titel/betegnelse

Dansk titel/betegnelse

P.t. godkendt som oplyst af universitetet i brev af 21. oktober
2008:
Bachelor (BSc) i software

Universitetets indstilling som oplyst i brev af 21. oktober 2008:
Bachelor (BSc) i software

Engelsk titel/betegnelse

P.t. godkendt som oplyst af universitet i brev af 21. oktober
2008:
Bachelor of Science (BSc) in Software Engineering

Universitetets indstilling som oplyst i brev af 21. oktober 2008:
Bachelor of Science (BSc) in Software Engineering

Sagsbehandlers vurdering

Ingen bemzrkninger.

Adgangskrav

Uddannelsens adgangskrav

P.t. godkendt som oplyst af universitetet i brev af 21. oktober
2008:

e Dansk A
e Engelsk B
e Matematik A

Universitetets indstilling som oplyst i brev af 21. oktober 2008:
e Dansk A
e FEngelsk B
e Matematik A

-37-




For bacheloruddannelser

Angivelse af omrade- samt uddan-
nelsesspecifikke adgangskrav, jf.
Bekendtgorelse om adgang m.v.
ved bachelor- og kandidatuddan-
nelser ved universiteterne (ad-
gangsbekendtgorelsen), bilag 1

P.t. godkendt som oplyst af universitetet i brev af 21. oktober
2008:

e Dansk A
e FEngelsk B
e Matematik A

Universitetets indstilling som oplyst i brev af 21. oktober 2008:
e Dansk A
e Engelsk B
e Matematik A

Hvilke kandidatuddannelser giver
uddannelsen adgang til (der skal

angives minimum to)?

”Uddannelsen giver blandt andet adgang til kandidatuddannelsen
1 Software og kandidatuddannelsen i Softwarekonstruktion
(cand.it).” (Dokumentationsrapporten, s. 25)

For kandidat- og masteruddannelser

Hvilke bacheloruddannelser er
direkte adgangsgivende (der skal
angives minimum en)?

Ikke relevant.

Sagsbehandlers vurdering

Ingen bemzrkninger.

Uddannelsens normerede studietid

Uddannelsens normerede studietid,
som oplyst af institutionen

P.t. godkendt som oplyst af universitetet i brev af 21. oktober
2008:
180 ECTS

Universitetets indstilling som oplyst i brev af 21. oktober 2008:
180 ECTS

Sagsbehandlers vurdering

Ingen bemzrkninger.

Dimensionering

Eventuelt adgangsbegransning for
uddannelsen, som oplyst af institu-
tionen

P.t. godkendt som oplyst af universitetet i brev af 21. oktober
2008:
Ingen adgangsbegransning
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Universitetets indstilling som oplyst i brev af 21. oktober 2008:

180 ECTS:
Ingen adgangsbegransning

Hyvis der er fastsat adgangsbegraensning for uddannelsen

Maksimumram-
me/adgangsbegrensning for til-
gangen til uddannelsen, som oplyst
af universitetet

Ingen adgangsbegransning.

For kandidat- og masternddannelser:
Udvalgelseskriterierne for uddan-
nelsen, som oplyst af institutionen

Ingen adgangsbegransning.

Sagsbehandlers vurdering

Ingen bemzrkninger.

Censorkorps

Hyvilket censorkorps er tilknyttet
uddannelsen (kun ét)?

Datalogi (Dokumentationsrapporten, s. 25).

Sagsbehandlers vurdering

Ingen bemzrkninger.

Sprog

Hyvilket sprog udbydes uddannel-
sen par

Dansk.

Sagsbehandlers vurdering

Ingen bemerkninger.

Andre forhold

Angivelse af andre forhold, som
universitetet vurderer som relevan-

te i forhold til legalitetsforhold

Intet angivet.

Sagsbehandlers vurdering

Ingen bemzrkninger.
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